: RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

T FINANCEIRA, CONTABIL E ADMINISTRATIVA - RAO

PROCESSO AUDIN PERIODO DA AUDITORIA DATA PAGINA
PA-800-002/2012-0O De 30/01/2012 a 30/03/2012 1/34
ORGAO AUDITADO

Instituto de Metrologia e Qualidade Industrial dsidflo da Paraiba — Imeq/PB

EQUIPE AUDITORA

NOME AREA

Flavio Silva Reis — Coordenador da Equipe Auditoria Interna — Audin

Fernando Henrique Ferreira Carneiro Ledo

DETERMINAGAO DA AUDITORIA (SA)

* Ordem de Servico 001/Audin - 2012

RECOMENDAGAO AO AUDITADO

|X| SIM — PARA PROVIDENCIAS E/OU JUSTIFICATIVAS — 30 DIAS A PARTIR DO RECEBIMENTO DO RELATORIO

|:| NAO

DE ACORDO/ENCAMINHAMENTO

Senhor Presidente, apresentamos o relatério refasen e sugerimos o encaminhamento aos Of
externos e Unidades Principais do Inmetro a seglacionados:

e Controladoria - Geral da Unido do Estado do Ridaleeiro — CGU/RJ;
e Secretaria de Estado do Turismo e do Desenvolviriecdndmico — SETDE ;
* Instituto de Metrologia e Qualidade Industrial csid€lo da Paraiba — Imeq/PB

* Profe;
 Dimel;

* Dqual,

* Cqgcre;

e Diraf;

e Ouvid;

* Dplad; e
e Cored.

José Autran Teles Macieira
Auditor-Chefe
CRC/RJ n..077.517/0-4
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Senhor Auditor-Chefe,

Apresentamos o0 resultado da auditoria ordinaridizesla no Instituto de Metrologia e
Qualidade da Paraiba — Imeg/R®yr determinacdo da Ordem de Servico/Audin n°0aR2de 24 de
fevereiro de 2012.

| - INTRODUCAO

Os trabalhos foram realizados de 30 de janeiro deBtnharco de 2012 , com o objetivo de
avaliar os atos e fatos ocorridos no Imeg/PB, node compreendido entre setembro de 2011 a fewverei
de 2012, assim como certificar-se de que o 6rgawvetrdado encontra-se adequadamente estruturada para
execucao do conveénio.

O Imeq/PB executa as atividades de competénciametio nas areas de Metrologia Legal e
Qualidade de Bens e Servigos, mediante delegagéfonga do Convénio n.° 04/2010, de 01 de jan#gro
2010, com vigéncia de 4 (quatro) anos, celebradi@ eninmetro e o Instituto de Metrologia e Quatiea
Industrial da Paraiba — Imeq/PB, com a interven@&@do Estado da Paraiba e controle finalisticoude s
Secretaria de Estado do Turismo e do Desenvolvortecdnomico — SETDE.

II - DOS EXAMES REALIZADOS

Os exames foram conduzidos de acordo com as natenasditoria, geralmente praticadas no
servico publico, sem que qualquer restricdo nobaesido imposta quanto ao método ou extensdo. Os
trabalhos de campo foram desenvolvidos na sedegimOlocalizada na Av. Hilton Souto Maior, s/n.° -
Mangabeira VIl - Jodo Pessoa/PB — CEP 58055-018nds 0 6rgédo delegado sob a dire¢do de seu atual
Diretor-Superintendente, Senhor Krol Janio PalRemigio, nomeado por Ato AG n.° 0060, de 02 de
janeiro de 2011, do Governador do Estado da Paraiba

A classificacdo da Auditoria realizada no Imeg/E8&)forme a Instrucdo Normativa MF/SFC
n° 01, de 06 de abril de 2001 foi a Auditoria deallacdo de Gestdo e Auditoria Contabil. O objetiao
primeira € 0 exame das pecas que instruem o0s gaxe® tomada ou prestacdo de contas; exame da
documentacdo comprobatoéria dos atos e fatos adrainiss; verificagdo da eficiéncia dos sistemas de
controles administrativo e contabil; verificacdo @donprimento da legislacao pertinente; e avalial@
resultados operacionais e da execucdo dos progrdengsverno quanto a economicidade, eficiéncia e
eficacia dos mesmos. Ja a segunda tem como objetitery elementos comprobatdrios suficientes que
permitam opinar se os registros contabeis foranuad®s de acordo com os principios fundamentais de
contabilidade e se as demonstracdes deles origgnéefletem, adequadamente, em seus aspectos mai
relevantes, a situacdo econdmico-financeira doinp@tio, os resultados do periodo administrativo
examinado e as demais situacfes nelas demonstradas.

Os trabalhos pautaram-se na Solicitagdo da Auditojeto do Processo Audin n° PA-800-
002/2012-0O, de 16 de marco de 2012, cujas respekiasesclarecimentos foram apresentados quando da
nossa chegada, em 19/03/2012. As andlises e atadexonstatacdes foram procedidas por esta eqeipe d
auditoria, sendo os assuntos de maior relevarat@divs no presente relatério.

Quanto a Formalizagdo do Convénio objeto destaodr@a ressaltamos que os trabalhos
desenvolvidos buscaram atender a Recomendacacolfbrme Item 1.2.5, que versa sobre Convénios de
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Obras e Servicos, do Relatdrio n°® 201109372, deeBsm n° 52600.000506/2011-14, da Controladoria
Geral da Unido — CGU.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Doze constatacOes foram levantadas ao todo. As aseseteberam numeracao na fase de
emissao de relatorio, quando ja passadas as faspkmkejamento e execucdo (incluindo os trabaimos
loco). Logo, eis a sequéncia destas constatacdes, £oabdveis comentarios preliminares:

A primeira constatacdo versa sobre despesa conogbessndo custeada com recursos do
convénio; as constatagcbes 22, 112 e 122 versara sobtratos emergenciais; as constatacbes 62,874, e
discorrem sobre diarias e passagens; e, por ul@®aonstatacdes 92 e 102 recaem sobre 0s processc
licitatorios de aquisicdo de combustiveis.

Quanto as constatacfes 32 (Movimentacdo Bancéatidlrinalidade da Conta Corrente 09548-
6) e 52 (Pagamento por meio de Cheque), foi-nossaptado os devidos esclarecimentos por escrito e
comprovadosn loco, que, por conseguinte foram aceitos por esta EqigpAuditoria ndo sendo tratados
no presente relatério.

A abertura dos trabalhos da-se com o atendimenéeamendacéo da Controladoria Geral da
Unido a Auditoria Interna do Inmetro para verifieaformalizacdo dos Convénios da Rede Brasileira de
Metrologia e Qualidade Inmetro — RBMLQ-I, conforesecerto a seguir:

“Recomendacéao 1:

“A Auditoria Interna do INMETRO deve inserir no AT de 2011 a anélise da
formalizacdo legal dos convénios celebrados no taniei RBMLQ-I, sem prejuizo
das demais auditorias que ja estejam previstasesaes processos.”

Assunto — Formalizagcdo do Convénio

(Atendimento a Recomendagdo n° 1, Item 1.2.5, Refaio n° 201109372, Processo n°
52600.000506/2011-14, da Controladoria Geral da Wo — CGU).

Da Formalizacao:

Para a devida formalizacéo legal do Convénio n2@J, Processo n® 59598/2009, foi verificado
gue o instrumento deve seguir os comandos do®rg &° do Decreto-Lei 200, de 25 de fevereiro @71
do art. 116, da Lei Federal n° 8.666, de 11 dequiéh1993; do Decreto Federal n® 6.170, de 25Ide fle
2007; da Portaria Interministerial MP/MF/MCT n° 1212 29 de maio de 2008; MPOG/MF/CGU N° 507,
de 24 de novembro de 2011; da Lei de Diretrizea@entarias — LDO, Lei n°® 12.309, de 09 de agosto de
2010 e a LDO, Lei n® 12.465, de 12 de agosto d& Axpoem, respectivamente, sobre as diretrizesgar
elaboracéo e execucdo da Lei Orcamentaria de 20012

O Decreto-Lei n°® 200/1967 em seu art. 10, § 5°;

Art. 10. A execucado das atividades da AdministraEaderal devera ser amplamente
descentralizada.

(.)
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8 5° Ressalvados os casos de manifesta impraidzsd®l ou inconveniéncia, a execucao
de programas federais de carater nitidamente eatra ser delegada, no todo ou em
parte, mediante convénio, aos 6rgdos estaduais umicipais incumbidos de servi¢os
correspondentes.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

O art. 116 da Lei Federal n° 8.666, de 11 de julehth993 informa:

Art. 116. Aplicam-se as disposi¢cdes desta Leigne couber, aos convénios, acordos,
ajustes e outros instrumentos congéneres celebrpdosérgdos e entidades da
Administracéo.
8 1° A celebracdo de convénio acordo ou ajuste pelos o6rgdos ou entidades da
Administracédo Publicdepende de prévia aprovacédo de competente plano labalho
proposto pela organizacao interessada@ qualdevera conter no minimo, as seguintes
informacoes:

| - identificagdo do objeto a ser executado;

Il - metas a serem atingidas;

lll - etapas ou fases de execuc¢ao;

IV - plano de aplicacdo dos recursos financeiros;

V - cronograma de desembolso;

VI - previsédo de inicio e fim da execucédo do ohjéem assim da conclusdo das

etapas ou fases programadas;

VIl - se 0 ajuste compreender obra ou servico dgmmaria, comprovacao de que

0S recursos proprios para complementar a execug&bjeto estdo devidamente

assegurados, salvo se o custo total do empreenidimecair sobre a entidade ou

orgao descentralizadqiGrifo nosso)

Observa-se com a redagao do artigo supramencianao Inmetro no momento da celebragédo do
Convénio n° 04/2010 deveria, como condicdo pré@eeber o Plano de Trabalho proposto pelo 6rgao
interessado para aprovagao.

Foi verificado que ndo consta no Processo n° 52808/ a proposta realizada pelo 6rgéao
interessado, esta como peca integrante do Con@@na®10, sob a forma de Plano de Trabalho, previsto
no 8 1°, do art. 116, da Lei Federal n° 8.666,1dd€eljunho de 1993.

A Suprema Corte de Contas entende que, para ssoradb um convénio, deve-se ter como
condicao prévia a sua celebracéo, o plano de hralesitabelecendo as metas a serem atingidas eadda
aplicacdo dos recursos, incluindo a contrapartoden orcamento detalhado que discrimine 0s custos
envolvidos, especificados segundo as respectivasrezas de despesa, conforme Acdrddo TCU n°
5569/2009, 28 Camara:

[...] 1.5.1.1., condicione a celebracdo de conv@aiprévia elaboracdo de plano de
trabalho que estabeleca as metas a serem atingidasplano de aplicacdo dos
recursos, incluindo a contrapartida, com orcamelgialhado que discrimine os
custos envolvidos, especificados segundo as reégpechaturezas de despesa,
exigindo dos convenentes relatérios técnicos guderuiem de forma objetiva o
cumprimento das metas e a adequada relacédo custtidie das acOes realizadas;

O Decreto n°® 6.170, de 25 de julho de 2007 em seul@informa que o mesmo tem como
finalidade regulamentar os convénios, contratosedasse e termos de cooperacgdo celebrados pefusorg
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e entidades da administracdo publica federal cogdod ou entidades publicas ou privadas sem fins
lucrativos, para a execucdo de programas, progtasvidades de interesse reciproco que envolvam a
transferéncia de recursos oriundos do OrcamentalFésda Seguridade Social da Unido.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

No art. 13, do citado Decreto Federal, temos aistgredacao:

Art. 13. A celebracaq a liberacao de recursoso acompanhamento da execucao

e a prestacao de contas de convénios, contratosrdpasse e termos de parceria
serdo registrados no SICONYVY que sera aberto ao publico, via rede mundial de
computadores - Internet, por meio de pagina espactfenominada Portal dos
Convénios. (Redacgéo dada pelo Decreto n° 6.6120@k®).(Grifado)

Do mesmo modo, a Portaria Interministerial MP/MF/M@ 127/2008 em seu art. 34 informa que
aos atos deelebracédo, alteracao, liberacdo de recursos, acoanhamento da execucao e a prestacao
de contas dos convénios contratos,sera dada publicidade em sitio eletrénico especificlenominado
Portal dos Convénios.

Tendo por base esses comandos, foi realizada taraoto ao SICONV quanto a celebracgéo, a
liberacdo de recursos, ao acompanhamento da exeew@restacdo de contas de convénios. Constatou-s
que ha cadastro do Convénio n® 04/2010, sob o 1295 no valor total de R$ 17.600.000,00, por um
periodo de 04 (quatro) anos. Porém nao consta nenmovimentacao de recursos e prestacao de contas.

A Lei de Diretrizes Orgamentarias — LDO, Lei n°3, de 09 de agosto de 2010; assim como a
LDO, Lei n° 12.465, de 12 de agosto de 2011 (dispdespectivamente, sobre as diretrizes para a
elaboracdo execucdada Lei Orcamentéria de 2011 e 2012) informa:

Art. 19. Além de observar as demais diretrizesbett@idas nesta Lei, a alocacao
dos recursos na Lei Orcamentaria de 2011 e emtaséddicionais, bem como a
respectiva execucdo, deverdo propiciar o controke \@lores transferidos e dos
custos das acOes e a avaliacdo dos resultadosatparmpas de governo.

(..)

§ 3°0s 0Orgédos e entidades integrantes dos Orcamentoséais, da Seguridade
Social e de Investimentodeverdo disponibilizar no Sistema Integrado de
Administracdo de Servigos Gerais — SIASG e no Sista de Gestdo de
Convénios e Contratos de Repasse — SICONWio que couber, informacdes
referentes aos contratos e aos convénios ou instrtas) congéneres firmados, com
a identificacdo das respectivas categorias de anuagdo e fontes de recursos
guando se tratar de convénios ou instrumentos cengg& observadas aermas
estabelecidas pelo Poder ExecutivgGrifado)

§ 4° As normas de que trata o § 3° deste artigeréeprever a possibilidade de os
orgaos e entidades manterem sistemas prépriossti@ogee contratos e convénios
ou instrumentos congénereesde que condicionada a transferéncia eletrbnica
de dados para o SIASG e o0 SICONVGrifado)

O Decreto Federal n° 6.170/2007, atualizado pelordde Federal n°® 7641/2011, prevé em seu art.
18-B:
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Art. 18-B. A partir de 16 de janeiro de 2012todos os 6rgdos e entidades que
realizem transferéncias de recursos oriundos dos Qamentos Fiscale da
Seguridade Sociatla Unido por meio de convénigscontratos de repasse ou
termos de parceriaginda nédo interligadas ao SICONV, deverdo utilizaresse
sistema.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Paragrafo unicoOs 6rgaos e entidades que possuam sistema proprie destéao
de convénios contratos de repasse ou termos de parckn@rao promover a
integracdo eletronica dos dados relativos as suasitsferéncias ao SICONV,
passando a realizar diretamente nesse sistema oopedimentos de liberacéao
de recursos, acompanhamento e fiscalizagdo, execogé prestacao de contas.
(Grifado)

Para o devido cumprimento do citado Decreto cabena Inmetro atentar aos seguintes
enunciados/mandamentos do Decreto presidencial:

No Art. 18-B:
1. Atendimento ao comando temporal: “A partir de 1gaseiro de 2012”;

2. Entendimento/reconhecimento de sua inclusdo aomtonde abrangéncia: “todos os 6rgaos
e entidades que realizem transferéncias de recunsosdos dos Orcamentos Fiscal e da
Seguridade Social da Unido por meio de convéniosjratos de repasse ou termos de
parceria...”

3. Entendimento da clausula qualificativa dos atostrdesferéncias n&do controlados pelo
sistema governamental: “... transferéncias... amétainterligadas ao SICONV”;

4. Entendimento/atendimento ao comando explicitado:deverdo utilizar esse sistema” (o
SICONV)

No Paragrafo unico, do Art. 18-B:

1. Entendimento/reconhecimento de sua inclusdo aomaonde abrangéncia: “Os O0rgaos e entidades
gue possuam sistema préprio de gestdo de convéhimnsiderando-se a propositura do SGI do
Inmetro para este fim);

2. Entendimento do comando garantidor do ndo desdadate bases de dados, referentes as
transferéncias de recursos, ocorridas em érgaosidades (Inmetro), bem como da migracédo das
mesmas dos sistemas institucionais (SGI-Inmetraa ma sistema governamental (SICONV):
“deverdo promover a integracao eletrbnica dos dadoselativos as suas transferéncias ao
SICONV”;

3. Entendimento/cumprimento do comando unificador piacedimentos de liberacdo de recursos,
acompanhamento e fiscalizagdo, execucao e prestigamntas, diretamente no SICONV:“...
passando a realizar diretamente nesse sistema aredpnentos de liberacdo de recursos,
acompanhamento e fiscalizagédo, execucéo e presiagémntas”.
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Dessa forma, entende-se que o Inmetro devera pemaowtegracao eletrénica dos dados relativos
as suas transferéncias ao Siconv, e passar aareadipperacoes de liberacdo de recursos, aconmpantma
e fiscalizacdo, execucao e as devidas prestacEmties diretamente no SICONV.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

A Portaria Interministerial MP/MF/MCT n°® 127/2008neseu art. 1° informa que tem como
finalidade regular os convénios, os contratos gas®e e os termos de cooperacao celebrados pgws 6r
e entidades da Administracdo Publica Federal caydodr ou entidades publicas ou privadas sem fins
lucrativos para a execucdo de programas, projetasvielades de interesse reciproco que envolvam a
transferéncia de recursos financeiros oriundos ar@®ento Fiscal e da Seguridade Social da Uni&o.

Em auditoria realizada no Inmetro, a Controlad@#al da Unido — CGU, por meio do Processo n°
52600.000506/2011-14, que originou 0 Relatério 621199372, em seu Item 1.2.5, que versa sobre
Convénios de Obras e Servigos, recomendou ao lametr

Recomendagéo 2:

O INMETRO deve observar as orientagbes da Lei 81683, do Decreto
6.170/2007 e da Portaria Interministerial MP/MF/C@U127/2008 nos convénios
celebrados.

Recomendagéo 3:

O INMETRO devecelebrar termos aditivosaos convéniogealizados no ambito
da RBMLQ-I, de modo a detalhar o plano de aplicagdorcamento e o plano de
trabalho, discriminando suas ferramentas de aconapaento e periodicidade.
(Grifado)

Com o intuito de verificar a formalizagdo do Conweén® 04/2010, Processo n° 59598/2009, e
considerando-se as competéncias instituidas pelarRoMDIC n° 82, de 01 de abril de 2008, aos dsga
componentes da estrutura do Inmetro, memorandasfenviados ao Gabinete — Gabin, a Procuradoria
Federal — Profe e & Coordenacdo Geral da Redelddrasie Metrologia Legal e Qualidade — Cored.
Solicitou-se aos referidos érgdos a apresentacioesdpectivos atos emanados para a formalizacab leg
do Convénio em andlise.

Sob os comandos da Portaria MDIC n° 82, de 01 ded#2008, Regimento Interno do Inmetro,
em seu art. 7, inciso V, que da competéncia aoretbde providenciar a publicacéo e divulgar a®nzet
de interesse do Inmetro.

Por meio do Memorando n° 048/Audin, de 02 de al@iR012, o Gabin foi interpelado quanto a
publicacdo de Termo Aditivo referente ao Convérfid#/2010. Em resposta, por meio de Despacho no
proprio documento, foi apresentada a publicacdoEdtrato de Convénio n® 04/2010, ndo sendo
apresentado nenhum Termo Aditivo ou informacaowteapnste.

O art. 33, inciso IV, Regimento Interno do Inmethoforma que compete a Profe examinar e
aprovar minutas de editais de licitagdo, de instmbos de contratos, de convénios e de outros atos
criadores de direitos e obrigacdes, que devamedebrados pelo Inmetro. Cabendo o destaque queé a Le
de Licitacdes e Contratos, Lei Federal n°® 8.6681dde junho de 1993, informa no art. 38, paragiafoo,
gue as minutas de editais de licitacdo, bem contm&gontratos, acordos, convénios ou ajustes deeem
previamenteexaminadas e aprovadapor assessoria juridica da Administracdo. De pdssBrocesso n°
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59598/2009 foi verificado que ndo consta Parecpli@o da Procuradoria Federal manifestando-sa pel
aprovacao ou reprovacao dos termos do Convénié4/A000 no todo ou em parte.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Considerando as informacfes do paragrafo antgrawrmeio do Memorando n°® 030/Audin, do dia
02 de margo de 2012, a Profe foi interpelada, seesma havia emitido Parecer referente ao Procésso n
59598/2009. A manifestacédo da Profe deu-se por deidemorando n°® 033/2012 — Inmetro/Profe/MSM,
de 21 de mar¢o de 2012, no qual informou ndo hBeeecer especifico para os Convénios com a Rede
Brasileira de Metrologia e Qualidade Industrial BNRLQ-I, mas que houve exame prévio e a devida
aprovacgao por meio de chancela.

A Portaria Interministerial MP/MF/MCT n° 127, de @6 maio de 2008, estabelece em seu Capitulo
I, artigos 29 e 30, e incisos, as regras e asulas necessarias a formalizacao do termo. Taetagdes e
mandamentos sdo destinados a elaboragéo do teomant®, vale reforcar, sdo balizadores da atudedo
autoridades designadas a elaboracao do referittonmsnto (no caso, a Cored, conf. Portaria MDIB2y°
art. 10, inciso Il). J& em seu Capitulo I, ar8geil e 32, a Portaria trata da andlise e assindtutarmo,
conforme excerto a seguir:

CAPITULO IlI
DA ANALISE E ASSINATURA DO TERMO

Art. 31. A celebracdo do convénio sera precedidaadélise e manifestacédo
conclusiva pelos setores técnico e juridico do @ da entidade concedente ou
contratante, segundo suas respectivas competéngianio ao atendimento das
exigéncias formais, legais e constantes destarRorta

Art. 32. Assinardo, obrigatoriamente, o convénio @ntrato de repasse 0s
participes e o interveniente, se houver.

O Art. 31 trata de andlise e manifestacdo concdugpelos setores técnico (no caso, Diretorias
Técnicas do Inmetro) e juridico (no caso, a Pratania Federal-Profe). Indicando, sobretudo, que as
referidas andlises e manifestagfes conclusivaggeet a celebracdo (assinatura) do convénio, paevist
art. 32. Ressalte-se que a Portaria InterministttBOG/MF/CGU N° 507, de 24 de novembro de 2011
mantem, e por vezes amplia os mesmos dispositreoaralisados.

Considerando que a Profe entende que a chancei@®no exame prévio e aprovacao dos termos
do Convénio n° 04/2010, pedimos vénia a Douta Padcwia para, no caso em particular, discordar e
apontar nosso entendimento.

Em tese, o ato de apor a chancela nas folhas @ emtrumento do Convénio informa que tais
folnas chanceladas formam o universo da manifestad@ opinido da Procuradoria quanto ao
enquadramento legal do objeto em questdo. Tal atdigurar-se-ia em aprovagdo tacita. Quanto a
aprovacao ou a reprovacao tacita, o Auditor Hami@oelho (TCE/MG) expde em seu Parecer a Consulta
n° 770.777 de 2009, a licao do ilustre doutrinadelso Antonio Bandeira de Mello, conforme excerto a
seguir:

O ato administrativo pode manifestar-se das maiadas formas. Conforme ensina
Celso Antdnio Bandeira de Mello, até pelo siléngiode a Administracédo

manifestar-se, a exemplo de uma autorizacdo outimadacita, conforme o caso.
(COELHO, Hamilton, apud BANDEIRA DE MELLO).
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Portanto, somos coesos no entendimento sobre s e admissibilidade da aprovacédo ou
reprovacao tacita. No caso em andlise, o fato derteacelebracdo do convénio mediante as assisatosa
participes e intervenientes, conforme previsto no 32 da Portaria Interministerial MP/MF/MCT n°7,2
de 29 de maio de 2008, inferi-nos a entender gcleaacela da Profe é opinido favoravel aos termos, o
seja, aprova o conveénio.

Reportando-nos ao caso em particular, a analigertalizacéo legal do convénio, deparamo-nos
com um conjunto normativo proprio desta espéciatde@dministrativo, dos quais voltamos e ressalsaano
parte da Lei de Licitacbes e Contratos que trabeeso tema:

Art. 38
(..)

Paragrafo unico. As minutas de editais de lictiagdm como as dos contratos,
acordos, convénios ou ajustsvem ser previamente examinadas e aprovadas
por assessoria juridica da Administracao.

Sobre excerto acima, depreende-se que a funcéosskssaria juridica € essencial para o
aperfeicoamento da formalizacéo e validade dosdzt@sdministracao. Percebe-se, ainda, que o l¢gisla
ao exemplificar os atos instrumentalizados pelgapenumeradas (minutas de editais de licitacdnjtas
dos contratos; minutas dos acordos; minutas dogséoaws; minutas dos ajustes), o fez sem qualquer
distincdo entre as mesmas.

Dentro do sistema de normas da Profe encontraidE-2ROFE-004 cujo objetivo € estabelecer o
procedimento a ser utilizado na elaboracdo do Patkeidico da Profe. A referida norma apresentaoco
modelo um parecer sobre “&olicitacdo de andlise e aprovacdo do pagamento pospensa de
licitagdo...”. Essa fungcdo de assessoria juridica identificadg@ropria NIE-PROFE-004 guarda relagéo
direta com a fungdo de assessoria juridica premistart. 38, § unico, da Lei n® 8.666/1993, no pajie
trata sobre exame e aprovacdo das minutas desedédicitacdo. Este mesmo dispositivo tratou, sem
distincdo tratada no paragrafo anterior, sobreamnexe aprovacédo das minutas dos convénios. Pqreanto
aplicacdo de parecer explicito sobre temas afetbsitacdes e contratos € extensivel as minutas dos
convénios.

Ademais, a titulo de relevancia, a execucdo de amvénio desencadeara inUmeros processos de
licitacOes ou dispensas. Portanto, licitagOes petiisas sdo apenas alguns dos elementos de um iconvén
Logo, no nosso entendimento, a analise e aprovagédiccita de um convénio por meio de um parecer sao
de fundamental importancia para a formalizaca@aligade dos atos da Administracao.

A auséncia da manifestacdo explicita sobre a midataonvénio por meio do Parecer da Profe
enseja inseguranca juridica sobre o instrumentmdeénio, pois, como identificado na presente atdit
a Cored interpelada sobre o enquadramento legaladvénio n® 04/2010 manifestou-se que aguarda
Parecer Definitivo da Profe. Problema tratado mictiba seguir.

A Portaria MDIC n° 82, de 01 de abril de 2008, exu art. 10, inciso Il, confere competéncia a
Cored desupervisionar e de elaborar os termos de convéniescontratos necessarios para a delegacéo
e execucdao das atividades delegadas pelo Inmetro
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Foi solicitado a Cored, dentre outros, de acordo odViemorando n°® 043/Audin, do dia 02 de abril
de 2012, esclarecimento quanto ao ndo enquadrarden@onvénio n°® 04/2010 aos ditames do Decreto
Federal n°® 6170/2007 e da Portaria InterministtRIMF/CGU n° 127/2008. Manifestou- se a mesma por
meio do Memorando n° 608/2012/CORED, datado deeldbdil de 2012, que a Aplicacdo do Decreto n°
6170/2007 aos convénios de delegacdo, em partiaol&@onvénio n° 04/2010, depende, segundo foram
informados, de Parecer definitivo, ainda pendetdeProfe. Informou que de fato, no caso de defiaida
aplicabilidade do referido decreto, caberia a Dirahdastramento desses convénios no Portal doNBICO
cabendo a Cored, nesta hipotese, os acompanhamegtssarios das execucdes dos convénios.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

A pendéncia ou demora da Profe na emissdo de uetd?dDefinitivo quanto ao enquadramento
legal do Convénio n° 04/2010 néo justifica o sdlaraento da acdo da Administragdo quanto aos sesis at
de responsabilidades na elaboracdo do instrumentmolvénio. Como visto, e defendido pela Profe, a
chancela da mesma no convénio infere a aprovacda tfe todos os seus termos. O surgimento da agvid
quanto a legalidade do referido instrumento, levari gestor a busca das condicbes necessarias ¢
fundamentacdo do parecer juridico, conforme trataolo Marcal Justen Filho em sua obra intitulada
Comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos Adrriaiivos, 142 Edicao, Editora Dialética, cita nalbds
n° 526:

Ao examinar e aprovar os atos de licitacdo, a as3®a juridica assume responsabilidade pessoal
solidaria pelo que foi praticado. Ou seja, a masiiégdo acerca da validade do edital e dos instruogen
de contratacdo associa o emitente do parecer aoralds atos. Ha dever de oficio de manifestar-da pe
invalidade, quando os atos contenham defeitos. &lgmssivel os integrantes de a assessoria juridica
pretenderem escapar aos efeitos da responsabilizpegsoal quando tiverem atuado defeituosamente no
cumprimento de seus deveres: se havia defeitoigoridinham o dever de aponta-los.Ainda na citada
obra, nas folhas n°® 529, in verbis:

Jurisprudéncia do TCU:

“...0 fato de o administrador seguir pareceresitésre juridicos ndo o torna imune
a censura do Tribunal. Esta Corte evoluiu o0 seticiposemento no sentido de que
tal entendimento somente pode ser admitindo ar pirtnélise de cada caso, isto €,
deve-se verificar se o parecer esta devidamente filmmentado, se defende tese
aceitavel e se esta alicercado em licdo de doutrioa jurisprudéncia. Presentes
tais condi¢cdes, ndo ha como responsabilizar osctéxe os advogados, nem, em
consequéncia, autoridade que se baseou em seempdEstacou-se)

10. Ao contrariose o parecer ndo atende a tais requisitos, e a ¢econsiderar
imprescindivel para validade do ato, como é o caslm exame e aprovacéo das
minutas de editais e contratos, acordos, convénios ajustes, os advogados ou
0s técnicos deverdo responder solidariamente com @estor publico que
praticou o ato irregular, mas em hipo6tese alguma sera afastada a resplatesddi
pessoal do gestor, razdo pela qual ndo assiste aazéecorrente em relacdo a tal
argumento.” (Destacou-se)

No caso em particular, ao utilizar-se da chancetaccaprovacgéo tacita, o parecista abriu mao de
qualquer fundamentacao legal, doutrinaria, juridpneial a sua convicgdo. O que levaria o gestoregdjo
a proceder a sua acao de correcdo e saneamerdtoddPrincipio da Autotutela), conforme AcordadJrC
n°® 19/2002 — Plenario:
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“(...) Tem o administrador obrigagcdo de examinatoaecdo dos pareceres, até
mesmo para corrigir eventuais disfuncdes na adirag#o.”

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Da Liberacdo de Recursos:
O art. 116 da Lei 8.666/93, em seu § 3° informa:

8 3° As parcelas do convénio seréo liberadas emtaesbnformidade com o plano
de aplicac&o aprovado, exceto nos casos a segugue as mesmas ficardo retidas
até o saneamento das impropriedades ocorrentes:

| - guando néo tiver havido comprovacao da boagelae aplicacdo da parcela
anteriormente recebida, na forma da legislacdocami, inclusive mediante
procedimentos de fiscalizacéo local, realizadosogmamente pela entidade ou
orgao descentralizador dos recursos ou pelo Org@apetente do sistema de
controle interno da Administracéo Publica;

Il - quando verificado desvio de finalidade na egifio dos recursos, atrasos néo
justificados no cumprimento das etapas ou faseg@madas, praticas atentatorias
aos principios fundamentais de Administracdo Pahtias contratacfes e demais
atos praticados na execucdo do convénio, ou onteimento do executor com
relagdo a outras clausulas conveniais basicas;

lll - guando o executor deixar de adotar as medslseadoras apontadas pelo
participe repassador dos recursos ou por integramhbe respectivo sistema de
controle interno.

O art. 13 do Decreto Federal n° 6.170/2007 infogua acelebracéoa liberacdo de recursoso
acompanhamento da execucae a prestacao de contas de convénios, contratospdsse e termos de
parceriaserao registrados no SICONYque sera aberto ao publicovia rede mundial de computadores -
Internet, por meio de pagina especifica denomikamttal dos Convénios.

A Portaria Interministerial MP/MF/MCT n° 127/200&z, em seu art. 34, a obrigacdo de que 0s
atos de celebracéo, alteracdiberacdo de recursosacompanhamento da execucae a prestacdo de
contasdos convéniose contratossera dada publicidade em sitio eletrénico especificdenominado
Portal dos Convénios.

Ainda de acordo com a supramencionada Portaricearars. 42:
Art. 42. A liberacdo de recursos obedecerd ao cronograma d#esembolso
previsto no Plano de Trabalhoe guardara consonancia com as metas e fases oL

etapas de execucao do objeto do instrumé@iafo nosso)

Foi verificado que os repasses de recursos sadamaxios em conjunto pela Cored, Dplad e Diraf,
conforme competéncia determinada pelo art. 10san¢i do Regimento Interno do Inmetro.

Em resposta ao Memorando 043/Audin a Cored infornpmn meio do Memorando n°
608/2012/Cored, datado de 13 de abril de 2012:

As acles de repasses orcamentarios e financeteggam o fluxo de eventos que
se iniciam com a pactuacdo prévia do Plano de ThalmPlano de Aplicacdo que
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preveem repasses mensais. Esses repasses sabobbapds a apresentacdo, pelo
orgdo delegado, dos relatérios de execucdo no no@siderado. Apos o
recebimento, a Cored informa a Diplo que o oOrgaonpmiu 0s requisitos
estabelecidos no convénio e que esta habilitadeaabimento do repasse. A Diplo
e a Diraf executam os repasses orgamentariosrecéas. (...)

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Diante das informag0es acima apresentadas pela Gaeficou-se que nao consta no Processo n°
59598/2009 documento, emitido por esta Cored, imémdo que o Imeqg/PB cumpriu com 0s requisitos
estabelecidos no Convénio. Cabendo lembrar queconésta comoTermo Aditivo ao Convénio n°
04/20100 Plano de Trabalho, Plano de Aplicacéo e detath#émndo Orcamento conforme ordenamento
juridico corrente e recomendacéo da CGU em proaissoditoria no Inmetro.

A Divisdo de Planejamento Orcamentario — Diploadig a Diretoria de Planejamento — Dplad,
informou por intermédio do Memorando n° 388/Dplagdl® de 05 de abril de 2012, em resposta ao
Memorando n°® 046/Audin:

3. Para o periodo de referéncia, qual seja, o ddelSutubro de 2011 a 24 de
fevereiro de 2012, os recursos repassados ao IMEQIRAM acompanhados e
avaliados por meio dos seguintes documerRzno de Aplicacdo aprovad@ara

0 periodo de setembro de 2011 a fevereiro de ZRé&Ritério de Posicédo Diaria
de Arrecadacéo (n° 6.3.1 do SGIl)Memorandos de Aprovagéo de liberacéo de
recursos e Consultas de Ordem Bancéaria (CONOB) correspondentes; e
Relatérios de Execucdo Mensal dos Planos de Apliéxpara o mesmo periodo
(n°® 16.1.2.5 do SGIljGrifado)

(..)

Em andlise ao Processo n® 59598/2009 verificoutse apnstam memorandos da Dplad/Diplo
encaminhados a Divisdo de Financas — Difin sohditaa emissdo de empenho e transferéncia finareceira
fim de atender as demandas do Convénio 04/201@eierminacdo do Coordenador Geral da RBMLQ-I
ou pelo Diretor de Administracdo e Financas. Naoeftcontrado no devido processo documento que
comprovasse a regular aplicacao do recurso antegige recebido e sua compatibilidade com o Plano de
Trabalho, ato este que justificaria os futuros sepa de recursos para o Imeg/PB.

A gestdo do Convénio n° 04/2010 é realizada poordei Sistema de Gestao Integrada — SGl,
sistema corporativo do Inmetro, que o permite a@nhpr as atividades delegadas realizadas pelo 6rgao
executor. Cabe destacar que, até o presente mmnméat se evidenciou que as informacdes, ou base de
dados, do SGI estariam aptas a serem migradasigtema governamental SICONV. Tendo em vista que,
atualmente, o Plano de Trabalho inserido no SG§ pteitos de gerenciamento da execucdo do convénio
nao apresenta todos os elementos de formalidaztbdade previstos nos termos da Lei 8.666 de, 1993
atendimento da propria Lei de Licitagdes, bem conto inciso V, do art. 43, da Portaria Interministe
MP/MF/MCT n° 127/2008 (informa que o convenenteedestar em situacao regular com a execugéo do
Plano de Trabalho) fica prejudicado. A situacdo teigem no fato de o referido Plano de Trabalho nao
integrar formalmente, de acordo com a previsad,l@g&onvénio assinado no ano de 2010, nem integrar
com a mesma formalidade, em acdo saneadora, pordeeiditamento ao instrumento de convénio, como
ja nos sinalizou a CGU. A acdo reparadora ndoaa tte simples capricho em atender a Lei, mas ao
contrario, trata-se de conferir a Administracao litAb— tanto a Federal quanto a Estadual — a
aplicabilidade da seguranca juridica do objeto eaiado. De um lado, a execucédo; de outro, o dexer d
fazer. Logo, entendemos que o Convénio n° 04/20&0rera-se irregular quanto a liberacao dos resurso
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Das Prestacdes de Contas:

A Clausula Oitava do Convénio n° 04/2010, quearsabre a prestacdo de contas, em seu item 8.1,
informa que o Orgdo Executor prestara contas dedssampenho técnico e financeiro, em relatérios
mensais consubstanciados, na forma requerida ggikldcao federal, encaminhados ao Inmetro at@ o di
10 do més subsequente ao de referéncia.

O Inmetro possui duas normas internas quantoraa,tquais sejam: a NIT-SECON-006 e a NIG-
DIRAF-147. Cabendo a aplicacédo da primeira aoso&g&legados, e a da segunda aos demais Convénios
que ndo envolvam delegacdo de competéncia. Rassahaqui, que as normas basicas para a sua
elaboracéo foram: Decreto Federal n° 6.170/200f@Painterministerial n°® 127/2008 e a IN n° 01/97.

O Secon analisa as prestacfes de contas de acondaNI T-SECON-006, aprovada em dezembro
de 2010, tendo como objetivo 0 que segue abaixo:

Esta norma estabelecepoocedimento a ser utilizado na analise das prestées
de contas-movimento dos Orgaos integrantes da Rbmlg de acordo com o
“Roteiro para Apresentacao das PrestacOes de Cq@af nosso)

O Anexo “F” da NIT-SECON-006 trata da declaracdobda e regular aplicacdo dos recursos
transferidos, como segue:

Em atendimento ao art. 31 83° da IN/STN N° 01, #01/97, alterado pela
IN/STN N° 01 DE 13/03/2000, declaro que os recursassferidos, conforme
especificacao descrita abaixo, tiveram boa e regulicacao.

O item 7 (sete) da supradita norma informa as stgpa o0 Servico de Contabilidade deve proceder
para a devida andlise das prestacdes de contas.

Para a boa e regular aplicacdo dos recursos dratef em atendimento a aludida Instrucéo
Normativa, deveria ser atendido o art. 30, da mdasteucdo como segue:

Art. 30. As despesas serdo comprovadas mediante documentaginais fiscais
ou equivalentes devendo as faturas, recibos, notas fiscais esquer outros
documentos comprobatorios, serem emitidos em nomecahvenente ou do
executor, se for o caso, devidamente identificados referéncia ao titulo e nimero
do convénio.

Diante do artigo acima, verifica-se a necessidadaptesentacdo dos documentos originais fiscais
ou equivalentes para a comprovagdo das despesason@das na prestacdo de contas do Imeq/PB
referentes ao periodo auditado, situacéo estaaréiernplada nas devidas prestacdes e contas.

Em consulta ao site do Portal dos Convénios -slegfo, perguntas e respostas mais frequentes,
versao 1.0, no item 5.3, foi verificado que todesconvénios e contratos de repasse celebradosdmtes
30/05/08 continuam regidos pelas regras anteri@ese as quais se destaca a Instrugcdo Normativa n°
01/97 da Secretaria do Tesouro Nacional. Mesmor@sogacdes realizadas apos 30/05/08 ndo exigem
providéncia imediata junto ao SICONV, quando eséirrerelacionadas a convénio ou contratos de repasse
iniciados antes da vigéncia da mencionada Port@riprazo limite para esses convénios e contratos de
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repasse, serem extintos ou registrados no SICO8&I¥neserra no dia 31 de dezembro de 2009. Ou seja, 0
Convénio n° 04/2010 deve estar regido, inclusive @& devidas prestacdes de contas, sob a égide d:
Portaria Interministerial MP/MF/MCT n° 127/2008.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

O capitulo 1V, referente aos pagamentos, 83° dgoa 50, da Portaria Interministerial
MP/MF/MCT n° 127/2008, informa:

§ 3° Antes da realizagdo de cada pagamento, o wenteou contratado incluird no
SICONV, no minimo, as seguintes informacdes:

| - a destinacéo do recurso;

Il - o nome e CNPJ ou CPF do fornecedor, quando f@aso;

lll - o contrato a que se refere o pagamento raadiz

IV - a meta, etapa ou fase do Plano de Traballadivalao pagamento; e

V - a comprovacao do recebimento definitivo do tibjdo contrato, mediante
inclusdo no Sistema das notas fiscais ou documentuébeis.

Verifica-se que a liquidagdo da despesa é infoammram SICONV, inclusive com a utilizacdo do
Sistema das notas fiscais ou documentos contabeiswportam o ato em questdo, permitindo que seja
efetuado o devido pagamento na certeza de que mbemarvico foi devidamente entregue ou realizado,
se este esta de acordo com o Plano de Trabalho.

Com base no exposto acima, sobre a prestacdo tesawdio ser realizada no SICONV; sobre a
NIT-SECON-006 nédo atender aos quesitos da Pottagaministerial MP/MF/MCT n° 127/2008; sobre os
documentos comprobatérios referentes a liquidagi despesas ndo sao enviados pelo Imeq/PB ao
SECON, entendemos que as devidas prestacfes @ anecem de formalizacdo quanto a apresentacao
de tais documentos.

Causa:

No ato da elaboracdo do Convénio n° 04/2010, n@wehatendimento ao artigo 116, da Lei Federal n°
8.666/1993 — Lei de LicitagBes e Contratos; Naovealaboracdo de Parecer Juridico pela Profe g@anto
adequacéo legal do Convénio n° 04/2010, destaseudhprindo o art. 38, § Unico da Lei n° 8.666/@3 ¢
inciso IV, do art. 33 da Portaria MDIC n° 82/2008Regimento Interno do Inmetro; o Convénio néo é
operacionalizado no SICONV, descumprindo os preseib Decreto Federal n°® 6.170/2007 e da Portaria
Interministerial MP/MF/MCT n° 127/2008; a Normadma de prestacao de contas dos Convénios que tem
como objeto a delegacdo de competéncias do Inragptrontra-se em desacordo com 0s mandamentos do
Decreto Federal n® 6.170/2007 e da Portaria Intesterial MP/MF/MCT n° 127/2008; e ndo atendimento
as Recomendac¢des da CGU quanto ao Relatorio n©2812, item 1.2.5, recomendacéao 2 e 3.

Recomendacao:

Recomendacéao 1:

Que o Inmetro providencie a emissdo de Parecedidorjuanto ao enquadramento legal do
Convénio n° 04/2010.

Recomendacéao 2:

Inmetro promova a elaboragdo de Termo Aditivo aow€aio n° 04/2010 detalhando o Plano de
Trabalho, o Orcamento e o Plano de Aplicacdo, nolsles da Lei de Licitacbes e Contratos, com a sua
devida publicacdo no DOU,
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Recomendacéao 3:
Que o Convénio n°® 04/2010 atente para os preceé#d3ortaria Interministerial MP/MF/MCT n°
127/2008, Decreto n°® 6.170/2007 e da Lei n° 8.6831

Recomendacéao 4:
Inmetro promova por intermédio de sua Diretoria petante a adequacdo da NIT-SECON-006 aos
comandos legais da Portaria Interministerial MPMIET n°® 127/2008 e Decreto n° 6.170/2007.

Recomendacéao 5:

Inmetro promova a preparacao das bases de dagosntefs as transferéncias de recursos, ocorridas
em oOrgaos e entidades (Inmetro), bem como a migrdgd8 mesmas dos sistemas institucionais (SGI-
Inmetro) para o sistema governamental (SICONV)farome o Decreto Federal n° 6.170/2007, em seu art.
18-B.

Recomendacéao 6:
Inmetro promova os procedimentos de liberacdo darses, acompanhamento e fiscalizacao,

execucao e prestacdo de contas, diretamente noNMCénforme o Decreto Federal n® 6.170/2007, em
seu art. 18-B.

Assunto — Processos Licitatorios
Constatacoes - (9 e 10)
1. Analise dos processos 229/11
Utilizamos como base normativa as leis 8.666 ddejunho de 1993, lei federal n® 10.520/2002 e o
decreto estadual n°® 24.649/2003, que dispde soregdo no estado da Paraiba.

1.1. Processo 229/11

Empresa Adjudicada Com. de Combustiveis e lubrificantes VILHENA LTDA
CNPJ 08.848.483/0001-90

Processo licitatério executado| Pregéo presencial

N° do contrato 007/2011

Vigéncia 18/08/2011 a 31/12/2011

Valor auditado (R$) 19.005,71

Comentarios
Formalizacdo do contrato / planejamento

Atente-se para o fato de que se encontrava em ciggédesde o dia 19 de janeiro de 2011, o
contrato constante no processo 076/2011 em camdtergencial com o objetivo de suprir as necessidade
de abastecimento da frota de veiculos do érgdoupoperiodo de 06 meses ou enquanto em tramite o
processo licitatorio, sendo este o0 objeto de nasahse.
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O processo objeto desta andlise iniciou-se nO@dide fevereiro de 2011, através do Memorando n®
005/2011 — IMEQ/PB/NAA, com o objetivo de iniciaropedimento licitatorio para fornecimento de
combustivel da frota de veiculos da sede em Jo&soBReno montante calculado de R$ 63.330,00,
reservado a titulo de pré-empenho através da Res@rgamentaria - RO N° 00045. Inicialmente, as
guantidades necessarias de combustivel para apeat@fevereiro a dezembro do exercicio financgéro
2011 foram estipuladas em: a) 8.500 litros de Hide4.500 litros de Alcool; e ¢) 15.000 litros de
gasolina. Ressaltamos que ndo consta apensadooeesgw o calculo e metodologia utilizados para
definicdo do quantitativo pleiteado, sendo estesstijpnamentos encaminhados atrave$S@a& 02 para
gue pudéssemos realizar uma melhor andlise do gs@aotado pelo Imeg/PB a luz da lei 8.666/93,
dispondo que devera ser observado nas comfaadefinicdo das unidades e das quantidades a serem
adquiridas em funcéo do consumo e utilizagdo preig\cuja estimativa serd obtida, sempre que peksiv
mediante adequadas técnicas quantitativas de egfiaia

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Em resposta, o Instituto informou que utilizou ogtitativos de litros consumidos no exercicio de
2010 como base para estipular a necessidade déRB@ara o ano de 2011, levando em conta a auséncia
de veiculos, seja por ida a leildo ou por necedsida manutencao.

Embora as variaveis expostas pela entidade sejidasando séo por si so, suficientes para que a
estimativa encontrada traduza o mais proximo dédese do 6rgdo. Devem ser ainda levadas em
consideracao, dentre outras: a) a quantidade dig@elexecutados em que sera necessaria a utoizksa
veiculos; b) consumo médio de cada carro dispagnéyalistancia média percorrida no desempenho das
atividades de metrologia e qualidade. Desta maneir@amos o consumo diretamente atrelado a fiaddid
do Imeq/PB, formando indices mais consistentes pardliar o estabelecimento das estimativas de
consumo. Ressalta-se, diante da metodologia uldizague embora determinado veiculo esteja
indisponivel, os servicos continuardo sendo exdogtautilizando os que se encontram disponiveis e,
consequentemente, ndo influenciando de maneir&ssipa 0 consumo de combustiveis.

Sublinhe-se que, embora o periodo de contratacétermlido tenha sido o de 12 meses, 0
Memorando aponta para quantidade necessaria agenaginal do ano de 2011.

Também né&o localizamos no processo a portaria qoeia o fiscal do contrato hora trabalhado,
sendo mais um dos questionamentos complementatasgrados ao Instituto através $&A 02.Em
resposta a solicitagcdo complementar supracitasgapgoinformados de que a portaria da designacdo do
fiscal do contrato ndo foi anexada por lapso dorgesponsavel, sendo encaminhada a esta Audipia c6
do referido ato normativo.

Constatamos ser regular a abertura procedimenitatdido na modalidade pregédo, sendo este
realizado conforme os normativos federais e estadigentes atraves do Sistema Central de Compras d
governo da Paraiba, mediante processo n° 21.2@R9@ED11. Cumpre-nos comentar que, segundo a
Portaria 127/2007,Para aquisicdo de bens e servicos comuns, seragalirio o uso da modalidade
pregdo, nos termos da Lei n°® 10.520, de 17 de jd#@002, e do regulamento previsto no Decreto n°
5.450, de 31 de maio de 2005, sendo utilizada medealmente a sua forma eletrénicainda de acordo
com a referida portarid,A inviabilidade da utilizacdo do pregdo na formatebnica, devera ser devidamente
justificada pela autoridade competente do convenentcontratada

Quandain loco, verificamos que ainda ndo ha, no ambito da lnefib auditada, agente capacitado
para exercer funcdo de pregoeiro através de sistetatdnicos. Ressaltamos a urgente necessidaske de
promover tal capacitacdo no intuito de agilizaufas procedimentos licitatorios, evitando-se, airala
ocorréncia de contratos emergenciais como formauger as necessidades do Imeq/PB que, quando da
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No decorrer da anélise, deparamo-nos com pronueai@nda Controladoria Geral do Estado da
Paraiba acerca da conformidade do procedimentatficio com ressalva nos aspectos da vigéncia do
contrato, devendo este viger até 31/12/2011, estasdim adstrito a vigéncia dos respectivos credito
or¢camentarios, conforme artigo 57 da lei n°® 8.686/9

Percebemos, apés correcdo efetuada pelo Imeq/RB,nggsmo apos alteragdo do item 6.1 da
minuta do contrato estabelecendo vigéncia até BA012, as quantidades de litros de combustiveis
mantiveram-se inalteradas.

Em 26 de agosto de 2011, foi publicada a justifregpara manutencdo da quantidade programada,
bem como para a ndo ocorréncia de redefinicdo tir da reserva destinada ao contrato, estipulado
inicialmente em R$ 63.330,00, sendo alterado p&6&4295,00 por ser este 0 montante devido a pi@pos
vencedora do certame. Segundo o Instituto, houeatacaadn loco respaldando as medidas adotadas.

Tomando como base 0 exposto pelo Instituto e as pi@dicas de planejamento de gastos visando
ao atingimento de metas e ao interesse publiceesarva de dotacdo realizada a maior inviabiliza a
realizacdo de outros investimentos que, embordemdam sido priorizados, poderiam ser desenvolhados
inseridos no programa de trabalho corrente, attlyimmetas estipuladas para o Imeq/PB e,
consequentemente, para o Inmetro.

Constatamos, ainda, auséncia de assinatura dasedtersunhas dispostas em contrato.
Execucao do contrato

Verificados os meses de agosto a dezembro de 2o o més de agosto utilizado para
procedimento de conferéncia de calculos, sem anioladas encontradas.

Identificamos que os pagamentos referentes a serpigstados em outubro, novembro e dezembro de
2011 tiveram seus respectivos empenhos emitidadd7édi/2012, com posterior emissao de autorizagcao de
pagamento em 01/02/2012. Foram feitos os devidestiqunamentos em SCA 02, onde nos foi justificado
que, por conta do exercicio financeiro de 2011 macse em 10/12/2011, as despesas foram empenhada:
apenas apos liberagdo do Quadro Demonstrativo dpelBas — QDD para o exercicio de 2012. H& de se
acrescentar a informacéo por parte do Imeq/PB é@eoqcorpo efetivo ndo é suficiente para processar a
demanda de pagamentos do instituto.

Podemos ainda identificar os respectivos pagameanassificados com o codigo 92 — Despesas de
Exercicios Anteriores, demonstrando que houve despde exercicios encerrados ndo processadas en
época propria. O entendimento desta Audin sobrestreg desta natureza é o de que se aplica esta
classificacdo quando ha conhecimento de que oaanrialhas no processamento da despesa.

Logo, os valores pelo servigo prestado devem s@erhados no exercicio a que pertencem além de
configurarem exigéncia prévia para a realizacadedpesas a luz da Lei n® 4.320/64 e Lei Complementa
n° 101/2000. E neste momento — empenho — que o/MBeconhece o compromisso a pagar aos seus
fornecedores de bens ou servicos, e, simultaneams&mtge o direito a receber do fornecedor perante
instituicdo. Logo, este primeiro estagio da exeout# despesa garante ao fornecedor, objeto desanali
aprovacgao formal do gasto pelo ordenador de despesa
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N&o consideramos, inclusive, a data de liberacadQid referente ao exercicio de 2012 como
justificativa, tendo em vista que 0s gastos constaisamento, mediante planejamento adequado, deveria
estar presentes no Quadro de Detalhamento de Resp@&s 0 exercicio de 2011, como parte do montante
de R$ 1.096.600,00 — Outras despesas correntetipulado para o periodo, onde ocorreu reserva de
dotac&o com esta finalidade. H&, contudo, de seiderar a deficiéncia no efetivo como atenuante.

1.2. Processo 076/11

Iniciamos nossa andlise a partir da execucdo dtratonemergencial realizado pelo IMEQ/PB,
constatando a mesma intempestividade encontragmotesso 229/11, quanto ao empenho e pagamento
dos valores.

Verificados 0os meses de janeiro a agosto de 20dddoso més de fevereiro utilizado para
procedimento de conferéncia de calculos, sem arlioiadas encontradas, exceto quanto as mencionadas
no paragrafo anterior.

Total auditado (R$) = 27.060,32

Causa:
Falta de planejamento adequado quanta a real m@ssios quantitativos de combustiveis e instrucéo
processual inadequada quanto a nomeacao do fiscal.

Recomendacao:

Recomendagéo 7:

Que seja revisada a atual metodologia adotadalpelg/PB na formulacdo dos quantitativos de
combustiveis necessarios ao desempenho das as@isidahveniadas com o objetivo de aperfeicoar as
técnicas de planejamento ja existentes.

Recomendacéao 8:

Apensar aos processos a portaria de nomeacéaocdbdes contratos, bem como suas observagoes e
analises em registro proprio, permitindo, desta eiman maior esclarecimento dos acontecimentos
resultantes de sua execucéo.

Recomendagéo 9:

Capacitar os servidores para a realizacdo dedimt na modalidade pregdo eletrdnico, com o
objetivo de agilizar os futuros procedimentos #ttios e, consequentemente, evitar 0s contratos
emergenciais e frustracées em procedimentos Ocitest

Recomendacéao 10:

Cronograma de gastos do Imeq/PB seja realizadocdel@a com planejamento e classificacéo
programatica estipulada pela respectiva Unidadar@eqtaria, utilizando-se de metodologias de calculo
consistentes que retratem o cenario mais proxinrealaade do Instituto.

Assunto — Despesa de Pessoal

FOR-AUDIN — 008 — Rev. 03 — Apr. ABR/12



PROCESSO AUDIN PAGINA
PA-800-002/2012-Q  19/34

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Constatacao - (1)

O pessoal envolvido na execucéo das atividadescaousituem o objeto deste Convénio, sujeitar-
se-4, integralmente, as normas de administracguesisoal do Estado da Paraiba, em todos os aspecto
inerentes, notadamente no que concerne a remuneza@@s beneficios sociais, assim informa a Clausul
Sétima do Convénio n° 04/2010 versando sobre pessoa

A forca de trabalho do Orgdo Executor, quanto getolda delegacéo, é formada por servidores
publicos do Estado da Paraiba, logo esses sédo sdbsmaos ditames legais do Estado da Paraibaajaant
remuneracao assim como aos beneficios sociais.

Cabe destacar, respectivamente, 0os seguintedae@kausula Sétima:

7.1 — Considerando a natureza peculiar dos trabadth@serem executados e o
interesse dos participes em que seja preservadagualidade, o pessoal envolvido
no Convénigodera ser contemplado com uma politica remunerat@a especial
condizente com a uniformidade e a importancia dasidades a serem
implementadas e de acordo com as metas e resulidcigzados, respeitados os
limites constitucionais e legais.

7.2 — Orgéo Executor, mediante critérios objetieaefinicdo de metas a alcancar,
podera contemplar os seus servidores cgagamento de bonus desempenho ou
produtividade, a titulo de atividade de convénio com ente pablederal, tendo
em vista a especificidade das atribuicOes legdegyddas, em especial, do exercicio
do poder de policia administrativa, desde que disaale recursos de custeio para
tanto e que as remuneracdes se mantenham dentliondes estabelecidos na Lei
de Responsabilidade Fiscal, nos termos da legsldg&stado da Paraiba. (Grifei)

Percebe-se que o Convénio n° 04/2010, quando el@dse dos participes, prevé a possibilidade do
Imeq/PB adotar uma politica remuneratoria especiasiderando a natureza peculiar dos trabalhosn ass
como ainda poderdo os servidores ser contemplados @ pagamento de bdnus desempenho ou
produtividade.

A Lei Complementar n° 58, de 30 de dezembro de ,2Q08 dispde sobre o Regime Juridico dos
Servidores Publicos Civis do Estado da Paraibaatseguinte redacdo em seu artigo art. 39:

Remuneracdo € o0 vencimento do cargo acrescido datagens pecuniarias
estabelecidas em le(Grifado)

Tendo por base ainda a referida Lei Complementagseanart. 46, |, Il e 1ll, e § 2°:

Além do vencimento, poderdo ser pagas ao servglseguintes vantagens:

| — indenizag0es;

Il — gratificacoes;

lIl — adicionais.

(..

8 2° -Somente por lej serdo criadas vantagens, fixados os respectaioses e
estabelecidas as condi¢des de percepcéao. (Grifado)

Em cumprimento ao determinado na Lei Complemerftd&s8R003, o Estado da Paraiba editou a
Lei n° 8.437, de 17 de fevereiro de 2007, Lei quatitui o Plano de Cargos, Carreira e Remuneragao d
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A remuneracdo dos profissionais beneficiarios dekteo sera constituida de:
| — vencimento basicacorrespondente ao Nivel de Referéncia e a Clas§ao;

Il — adicionais e gratificagcbeslevidos em carater genérico ou pessoal, na foema d
legislacdo especifica. (Grifei)

J& no art. 30 temos:

As despesas com a execucao da presente Lei comeraconta de recursos
oriundos do proprio Orgéo. (Grifei)

A mencionada Lei Estadual no artigo supracitadormé que as despesas criadas deverao ser
custeadas com recursos oriundos do préprio orgasiderando este, integrante da estrutura do Esfado
Paraiba, entendemos ser obrigacdo do Estado débdansstear as despesas referentes aos servidore:
efetivos do proprio Estado.

Sendo o valor economicamente mensuravel, que & daremuneracdo paga aos servidores do
Estado da Paraiba, 0 mesmo deveria figurar comdr&pantida no Convénio n° 04/2010, e ndo como
elemento de despesa para o Inmetro.

A Portaria Interministerial MP/MFE/MCT n° 127/20G8n seu art. 20 diz:

A contrapartida, quando houversera calculada sobre o valor total do objete
podera ser atendida por meio de recursos finarsc@rde bens oservicos, se
economicamente mensuraveis.

(..

§2° A contrapartida por meio de bens e servicogndo aceita, devera ser
fundamentada pelo concedente ou contratante ecsapmicamente mensuravel
devendo constar do instrumento, clausula que ied&gforma de afericdo do valor
correspondente em conformidade com os valorescpdats no mercado ou, em
caso de objetos padronizados, com parametros premia estabelecidos.

Diante das notas de empenho de outubro a dezerel201d e de janeiro a fevereiro de 2012 foi
verificado que o Imeg/PB esta custeando a Folhaedsoal com recursos do Convénio n° 04/2010 (Fonte
053, no exercicio de 2011, e Fonte 083, no exeralel 2012), valores esses que devem compor a
Contrapartida do Estado da Paraiba no Convénid/g000.

A Advocacia Geral da Unido — AGU, manifestou-semero de emissao de Parecer Juridico, em 23
de dezembro de 2010, quanto a analise da legalidactampatibilidade da minuta de convénio a ser
celebrado entre o Ministério do Trabalho e EmpreddTE, por intermédio da Secretaria Nacional de
Economia Solidaria - SENAES, e a Prefeitura Muratige Betim/MG, no qual destacamos 0s seguintes
itens:
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PARECER/CONJUR/MTE/N® 531/2010
Processo n°® 47975.000923/2010-98
Proposta SICONV n° 056566/2010

(..)

11. Releva consignar que a Portaria Interminidt@fidl27, de 2008, (art. 1°, §2°)
estabelece como requisito para a celebracdo dé€gmngue a pretensa Convenente
(ou Proponente) disponha de condi¢gBes técnicas gesautar o objeto a ser
avencado, nos seguintes termos:

"Art. 19 (...) 8 2°A descentralizacdoda execugdo por meio de convénios ou
contratos de repass®mente podera ser efetivada para entidades publgau
privadas para execucdo de objetos relacionados com suas atades e que
disponham de condic¢des técnicas para executd=l¢Grifo nosso)

(.)

14. (...)Acérdao TCU n° 2.261, de 2005 - Plenario, exigecapacidade do ente
para execucdo do objeto conveniad@Destacou-se)

(..)

35. No que tange @&ontrapartida financeira consignou-se, a fl. 68, que ha
declaracdo da Prefeitura (em anexo) "comprovand@@onibilidade de recursos
financeiros por parte desta Municipalidade”, semdprescindivel ressaltar que a
contraprestacdo do municipio sera kems e servicogClausula Oitava - fl. 79).
(Grifo nosso)

36. Sobre o ponto, cumpre lembrar a norma ababamstrita: Portaria
Interministerial n® 127/2008:

“Art. 39”. O convénio ou contrato de repasse devera ser extap em estrita
observancia as clausulas avencadas e as normas pentes, inclusive esta
Portaria, sendo vedado:

(.)

lI- pagar, a qualquer titulo, servidor ou empregado publico, integrante de
quadro de pessoal de 6rgédo ou entidade publica dalministracdo direta ou
indireta, por servicos de consultoria ou assistérgitécnica, salvo nas hipoteses
previstas em leis especificas e na Lei de Diretre®rcamentarias;” (Destacou-
se).

37. Acerca deste tema, cabe trazer a baila, a Bgfrmida da obra Convénios e
Tomadas de Contas Especiais, de autoria do ExmdiBistro do TCU Ubiratan
Aguiar:

Outro tipo de vedacéo diz respeito ao pagamento a&ryidor ou empregado
publico, integrante do quadro de pessoal do oOrgdouoentidade publica da
Administragdo Direta ou Indireta, por servigos de onsultoria ou assisténcia
técnica. Ora, 0 pressuposto € de que os quadros plessoal da entidade serdo
utilizados na consecugédo do objeto, sem a necesslielale remuneracéo extra
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38. Ressalte-se que os 6rgdos de controle entendem, dmse no art. 1°, 82°, da
Portaria Interministerial n°® 127/2008, que traz redcdo similar & antiga
previsdo contida no art. 1°, 82° da IN STN n° 01997, que exige que a
convenente disponha de condi¢gbes para consecucgaoaipeto do Programa de
Trabalho relativo a acdo, que os quadros de pessodh entidade devem ser
utilizados na consecugédo do objeto, sem a necesslielale remuneracéo extra
com recursos do convénio. Abaixo segue trecho dect&io do TCU

Acordao 4084/2008 - Segunda Camara:

(...

"néo efetue pagamento a prestadores de servi¢o qéepgertencem ao quadro de
servidores desta Prefeitura, conforme prevé o artg8°, inciso Il, da Instrucao
Normativa STN n° 01/1997 e o art. 39, inciso I, dRortaria Interministerial n°
127/2008;" (Grifei)

39. Visto isso, observa-se do Plano de AplicacdalBado (anexo) que ha previsao
de contrapartida com servicos de limpeza e consgovAinda que nao se trate
de servidores publicos, isto €, se forem agentesciirizados, acredita-se que 0
raciocinio a ser feito seria 0 mesmo. Em outras palras, tem que se partir da
premissa de que os quadros de pessoal da entidadeljindo os terceirizados)

ja seriam utilizados na consecucéo do objeto, de mgira que ndo haveria
necessidade de remuneracgéo extra com recursos daeénio. (Grifei)

(.)

De acordo com o Parecer acima concordamos que datecelebracdo do Convénio o 0rgao
interessado no desenvolvimento das atividades deet@ncia do Inmetro deve comprovar capacidade
técnica, ou seja, apresentar condicbes para exeasitatividades a serem delegadas. Possuidor de tal
capacidade e considerando que as atividades algedelegacédo séo referentes a prestacdo de sesvagos
prerrogativa de exercer o Poder de Policia Adnatist, a forca de trabalho envolvida seria justama
contrapartida na forma de servigos. Servigos estesomicamente mensuraveis devido serem servidores
publicos com vencimentos e vantagens definidas erkstadual.

Sendo uma contrapartida ndo caberia ao Inmetrasefe¢passes para pagamento de qualquer tipo
de remuneracdo aos servidores do Imeg/PB, pornesi@ os mesmos serem de responsabilidade do
Estado da Paraiba pela condicao de serem do qdegessoal deste ente.

Alinhado com o citado Parecer acima e nas palalo&. Ministro do Tribunal de Contas da Uni&o
Ubiratan Aguiar, também mencionado na pe¢a em doesbncordamos com o Ministro do TCU de que o
quadro de pessoal do 6rgdo sendo utilizado na edlealo convénio ndo ha que se falar em pagamento de
remuneracao extra com recursos do convénio.

A Lei n®9.933, de 20 de dezembro de 1999, atwddipeela Lei n°® 12.545/2011, e a Lei 5.966 de 11
de dezembro de 1973, versando a primeira e a Ukmbae o Inmetro, em nenhum desses normativos
consta a previsdo de que no ato da delegacdo deget@&msia para entes publicos 0s mesmos terdo suas
despesas com pessoal custeadas com recursos dicorWabendo ainda destacar que nem mesmo na
Clausula Sétima do Convénio n° 04/2010 hé tal péevi
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De posse do Processo n° 59598/2009, que originGonwénio n° 04/2010, verificamos que nao
consta os seguintes itens quanto a instrucdo mualesPlano de Trabalho; Declaracdo de capacidade
técnica fornecida pelo Imeq/PB; Avaliacdo por padenmetro que comprovasse ser o Imeq/PB detentor
das condicdes para executar as atividades objetdetdgacdo; e a Contrapartida representada pelos
servidores publicos constantes do quadro de peskbdimeq/PB a serem utilizados nas atividades
delegadas.

Foi questionado o Imeq/PB, por intermédio da 8aljéio de Auditoria, do dia 16 de marco de
2012, se houve algum tipo de ressarcimento ao tommla transferéncia de recursos para fins de
pagamento da Folha de Pessoal, 0 mesmo informondmuéouve, no periodo de trabalho compreendido
por esta auditoria, ressarcimento por parte do fhoveéo Estado ao Inmetro.

O orgao delegado apresentou como justificativea pgpagamento das despesas com pessoal, ume
autorizacdo da Cored, por meio do Oficio n°® 049120tred, de 12 de agosto de 2011, como segue:

Senhor Diretor Superintendente:

Manifestamos nossa concordancia com o pleito do QWB em continuar
custeando as despesade complementacdo de folha no valor de R$ 5.000,00
(Cinco Mil Reais) mais o0 abono de permanéncia eargns previdenciarios,
despesas estas de responsabilidade do Governo ddaHe da Paraibg até
ulterior deliberacaqGrifado)

Tendo em vista que no proprio corpo do documenfwaslito consta a informacédo de que as
despesas ora custeadas pelo Inmetro, em func¢ateitio ¢io 6rgdo delegado, sdo de responsabilidade do
Governo do Estado da Paraiba; e que ndo consgatiiiedade em custear as mesmas no instrumento do
Convénio n° 04/2010, esta Audin entende que tapedas devem ser assumidas pelo Estado da Paraiba,
figurarem como contrapartida no Plano de Trabaliapgsto ao convénio, e ndo como obrigacdes do
Inmetro.

Causa:

Falta de elaboracdo e formalizacdo do Plano dealhapfalta de reconhecimento e formalizacdo das
despesas que o Estado da Paraiba efetua com sealmdecado na execucao do objeto do convéniopcom
contrapartida deste; e a autorizacdo da Cored pay do Oficio n® 49/2011 para continuar 0 pagamento
das despesas com pessoal.

Recomendacao:

Recomendagéo 11:
Sendo economicamente mensuravel a despesa conalpgsdmeq/PB, que o Inmetro reconheca e
formalize a mesma como a contrapartida do Estadtad@ba oferecida ao Convénio n° 04/2010.

Recomendacéo 12:
O Inmetro n&o efetue transferéncia de recursosquestear despesas nas quais sao de obrigagéo dc
Estado da Paraiba.
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Assunto — Contratos Emergenciais

Constatacoes - (2; 11 e 12)

Empresa Maranata Prestadora de Servigos e Construgdes Ltda
CNPJ 03.325.436/0001-49

Processo licitatério executado Contrato Emergencial

N° do contrato 013/2010

Vigéncia 09/08/2010 a 09/02/2011

Valor auditado (R$) 47.646,60

Empresa Maranata Prestadora de Servigos e Constru¢des Ltda
CNPJ 03.325.436/0001-49

Processo licitat6rio| Contrato Emergencial

executado

N° do contrato 004/2011

Vigéncia 01/04/2011 a 01/05/2011

Valor auditado (R$) 7.741,92

Foram analisados o0s Processos n° 4144/2010 (Encgaber Contrato n° 13/2010);
4295/2010(Pregéo Presencial) e 221/2011 (Emerden€antrato n® 04/2011).

Primeiramente cabe destacar o que dispde a Leiditaddes e Contratos administrativos, Lei n®
8.666/93, em seu art. 24, inc. v, verbis

Nos casos de emergéncia ou de calamidade publiemdq caracterizada urgéncia
de atendimento de situacdo que possa ocasionamizwepu comprometer a

seguranca de pessoas, obras, servicos, equipamenosros bens, publicos ou

particulares, e somente para 0s bens necessarioateadimento da situacéo

emergencial ou calamitosa e para as parcelas des @servicos que possam ser
concluidas no prazo maximo de 180 (cento e oitedia$ consecutivos e da

emergéncia ou calamidade, vedada a prorrogacgaesiosctivos contratos.

Na obra Contratacdo Direta sem Licitacdo, Editanaufn, 92 Edicdo, do Autor Jorge Ulisses Jacoby
Fernandes, na pagina 319, apresenta os requisitasapvalidade da contratacdo direta em conforreidad
com o Tribunal de Contas da Unido (Decisdo n® 3944Plenario):

a) além da adoc¢do das formalidades previstas n@@apute paragrafo Unico, da
Lei n° 8.666/1993, sdo pressupostos da aplicacémsio de dispensa, preconizado
no art. 24, IV, da mesma lei:

a.]) que a situacdo adversadada comale emergénciaou de calamidade publica,
nao se tenha originado, total ou parcialmente, daafta de planejamentq da
desidia administrativa ou da méa gestdo dos recdispsniveis, ou seja, que ela nao
possa, em alguma medida, ser atribuida a culpaloudd agente publico que tinha o
dever de agir para prevenir a ocorréncia de wahg#o; (Destacou-se)

a.2)que exista urgéncia concreta e efetivdo atendimento a situacdo decorrente
do estado emergenciabu calamitosoyisando afastar o riscode danos a bens ou a
saude ou a vida de pessoas; (Destacou-se)
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a.3)que o risco, além de concreto e efetivamente prowdyse mostre iminente e
especialmente gravoso; (Destacou-se)

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

a.4) que a imediata efetivacdo, por meio de contratacdcom terceiro, de
determinadas obraservicosou comprassegundo as especificagdes e quantitativos
tecnicamente apurados, seja 0 meio adequado, evetie eficiente de afastar o
risco iminente detectado. (Destacou-se)

Considerando o comando legal supramencionado eowentarios de Jacoby Fernandes, estes
fundamentados na jurisprudéncia do TCU, verifica-secessidade para a validade da contratacéa diret
atendimento, cumulativamente, da situacdo emerglera urgéncia de atendimento, presencga do risco e
que a contratacao direta seja 0 meio adequadafastar o risco.

Cabe ainda destacar que na citada obra do supeaddr, nas paginas 315, o0 mesmo disserta:
(...) nesses casos emergenciais, deve ser feito tdo-sdman limite indispensavel
ao afastamento do risco(Grifado)

Primeiramente, cabe informar que o vinculo com gfesa Maranata Prestadora de Servicos e
Construcdes Ltda iniciou-se no ano de 2007, conmood3so n° 140/2007, Pregao Presencial n°® 174/2007,
que originou o Contrato n° 17/2007. O contratodatéeve dois termos aditivos, sendo que o segundo
(Processo n° 3951/2010) tinha vigéncia até 08 dstagle 2010.

O Imeq/PB efetuou o cancelamento do Contrato r#007/ na data de 27, de julho de 2010. Sendo
apontado como motivo para o cancelamento, a fatpeasquisa de precos necesséaria a efetivacdo do
Terceiro Termo Aditivo.

Indagado por meio de Solicitacdo Complementar dditdria — SCA, o Imeg/PB informou que a
Controladoria Geral do Estado da Paraiba ndo ubkemo Aditivo com o prazo do Contrato expirado, e
ainda, que devido ao lapso temporal necessério fpétaia de pesquisa de precos, emissdo de reserva
orcamentaria, elaboracédo do contrato, envio doramnpara assinatura e, finalmente, insercéo dovadi
na CGE para andlise da Auditoria e, ap0s issogeui@a publicacdo. Os atos necessarios extrapwlaria
prazo do contrato vigente na época, justificatiesa eapresentada pela Fiscal de Contratos para o
cancelamento do processo n° 3951/2010 e abertedidta de outro em carater de emergéncia.

A Suprema Corte de Contas da Unido manifestou s@n@&mento quanto aos prazos finais dos
contratos:

Acérdao 2567/2010 Primeira Camara

Atente para os prazos finais dos contratos, que satatais, realizando
tempestivamente as licitagbes necessarias, evitarsk pagamento sem
cobertura contratual que ndo possui amparo legal,locontratacédo baseada no
inciso IV do art. 24 da Lei n° 8.666/1993 em decd¥ncia de auséncia de
planejamento e controle(Destacou-se)

Em 30 de julho de 2010 foi aberto o Processo n%/2040, contratacdo por emergéncia, com
fundamento no art. 24, IV. Seu objeto é a prestalEicervicos de limpeza, conservacdo, portaria e
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recepcéo, originando o Contrato n® 13/2010, corénd@ de 6 (seis) meses, sendo de 09 de agostide 2
a 09 de fevereiro de 2011.

Na mesma data, 30 de julho de 2010, foi abertooseRs0 Licitatorio n® 4125/2010, na forma de
Pregéo Presencial, cujo objeto € a prestacdo siEaede limpeza, conservacdo, portaria e recepg@ao.
mesmo veio a ser cancelado na data de 24 de jateeR011, pelos seguintes motivos: despacho dooBenh
Governador daquele Estado, no qual informava queitacdo devia ser suspensa; divergéncias de
interpretacdo do edital por parte dos licitantestiks estes que ensejaram o cancelamento do eegam
abertura de novo processo.

Apos o cancelamento do Processo n° 4125/2010 éoicab Processo n° 221/2011, na data de 02 de
fevereiro de 2011, dando origem ao Contrato Emeirgen® 004/2011, com vigéncia de 01 de abril @@1
maio de 2011, sendo seu valor correspondente a/$,92. Em concomitancia, foi aberto o processo n°
21.204.000212.2011 junto a Diretoria de ExecutigaGkntral de Compras do Estado da Paraiba, na
modalidade Pregédo Presencial, do tipo Menor Preco.

Os fatos narrados indicam a falta de planejamegtm#role do termo final do contrato em vigor na
época, ocasionando pagamentos sem a devida c@bedniratual nos periodos de fevereiro a marco de
2011 e de maio de 2011 a fevereiro de 2012.
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ConformeOrientagdo Normativa/AGU n° 4

A despesa sem cobertura contratual devera seroofbgeteconhecimento da obrigacdo de
indenizar nos termos do art. 59, paragrafo Uniad,al n°® 8.666, de 1998em prejuizo da
apuracao da responsabilidade de quem |he der caug&rifado)

De acordo com o Convénio n° 04/2010 em sua C&@rgunda — Do Papel do Inmetro, em
seu item 2.4.1, compete ao Inmetealizar sindicanciase/ou auditorias extraordinarias para apurar
quaisquer indicios de irregularidades e autoria eeecucao das atividades delegadas, as quais, quando
comprovadas, ensejardo a realizacdo de Tomadas dmta€ Especiais para apuracao de
responsabilidades, encaminhando suas concluséestasdades administrativas do Estado conveniado e
aos Orgaos de Controle.

Tendo em vista que ha indicios de irregularidapiesnto aos processos emergenciais abertos cabe
ao Inmetro realizar sindicancia no Imeg/PB visaigéntificar os responsaveis que Ihe deram causa.

Causa:

Falta de atuacdo da Fiscal dos Contratos; Pregdtele@lo sem a devida motivacdo e falta de
planejamento para contratacao por meio de licitacdo

Recomendacao:

Recomendacéo 13:

Inmetro proceda a abertura de sindicancia quargofatos narrados envolvendo os processos n°
4144/2010 (Emergencial), 4295/2010 (Pregdo Presgnc221/2011 (Emergencial) e o 3951/2010
(Segundo Termo Aditivo ao Contrato n® 17/2007)ango verificar os responsaveis pelos atos aqui
expostos.
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Recomendacéao 14:

Imeq/PB efetue o devido planejamento para as syasigdes e atente para o prazo final de seus
contratos em vigor, principalmente para o lapsoptaal que a CGE exige para a devida publicacéo de
prorrogacao de contratos.

Assunto — Diarias e Passagens
Constatacao - (6; 7 e 8)

Conforme definido em amostra e apds constatapdeso, foram analisadas 0s seguintes Processos
de Concesséo de Diarias - PCDs:

N° da solicitagdo Servidor Valor (R$)
001/2012 Krol Janio Palitot Remigio 1.755,00
002/2012 Giuseppe Toni 1.620,00
003/2012 José Anthenor Aristotéles Netto 1.755,00
007/2012 Antbnio Carlos Neves da Silva 200,00
020/2012 Flavio Roberto M. Feliciano Filho 1.365,00
022/2012 Hellen Arruda Rolim 480,00
023/2012 José Nobaldo Falcéo 280,00
441/2011 Fernando Andrade Cavalcante 1.240,00
458/2011 Rosineia Borges da Rocha 200,00
TOTAL AUDITADO (R$) 8.895,00

Comentarios

Adotamos, como arcabouco juridico suficiente paggfigar a conformidade e dirimir eventuais
davidas, a lei estadual n° 8.243 de 1° de junh®08&, que dispde sobre a concessao de diarias seque
refere o inciso Il do art. 48 do estatuto dos skEmds publicos civil do estado da Paraiba (Lei
Complementar 58 de 30 de dezembro de 2003).

1 — Da conformidade das diarias analisadas.

Foi analisado o Processo n° 70/2011 e 41/2012 wnais gonstam os Processos de Concessao de
Diérias — PCD sendo selecionados os PCDs de fdeatbda conforme tabela acima.

Iniciamos nossa analise mediante verificacdo déoomidade no processo n® 70/2011 — Diérias de
Novembro de 2011, através da Diaria concedida adppe Toni, ocupante do cargo de coordenador da
area de programacao e controle do instituto. Aalféi autorizada pela Secretaria da Casa Civiliered
solicitacdo de Krol Janio Palitot Remigio, em 282011, através de Solicitacdo de autorizacdo deadia
para fora do territério estadual, doravante SADOBR/2011, atendendo ao art. 6° da lei n° 8.24BF dke
junho de 2007.

Observamos, porém, a auséncia da data de autarjzed@ sendo possivel identificar se a diaria foi
concedida realmente ap0s aval da secretaria contpete

O ato em questao refere-se a concessao de diaraparticipar do 2° encontro de informéatica da
RBMLQ-I, conforme memorando n°® 279/11/IMEQ/DS, gquerreu do dia 06 a 08 de dezembro de 2011.
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Verificamos, ainda, que as passagens foram emitidasvoo de partida agendado para as 23h:
10min do dia 04 de dezembro de 2012 e de retorre g 01h: 10min do dia 09 de dezembro de 2012,
sendo este antecipado para dia 08 de dezembral@e&9014h: 55min.
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Apods analise Constatamos as seguintes improprisdade

I. Pagamento de diarias com recursos do convénio 00d1®, mediante fontes de recursos 58 e 83
sem discriminagdo em categoria de programac¢do ou ematureza de despesa especifica,
conforme dispde LDO 2012.

Segundo as diretrizes preliminares constantesaigoirX do art. 20 da lei n°® 12.465 de 12 de agosto
de 2012, doravante LDO 2012:

Art. 20. N&ao poderéo ser destinados recursos p&eader a despesas com:

X - pagamento de diarias e passagens a agentegoudhdi ativa por
intermédio de convénios ou instrumentos congérigneados com entidades
de direito privado ou com érgéos ou entidades deitdi publico;

8 1o Desde que o gasto seja discriminado em caegerprogramacao ou
em natureza de despesa especifica, excluem-sedagdes previstas:

VIII - no inciso X do caput deste artigo, o pagatoem militares, servidores e
empregados:

a) pertencentes ao quadro de pessoal do convenente;

b) pertencentes ao quadro de pessoal da Admingtr&gderal, vinculado
ao objeto de convénio, quando o o6rgao for destmaide repasse financeiro
oriundo de outros entes da Federacgao; ou

c) em atividades de pesquisa cientifica e tecno#gi

Diante do exposto, tendo ainda em vista disposigdida no art. 24 da Portaria Interministerial
MP/MF/MCT 127/2007, definindo qu&ao condicbes para a celebracdo de convénios dratms de
repasse, a serem cumpridas pelos convenentes tratzmios, conforme previsto na Lei Complementar n®
101, de 4 de maio de 2000, na Lei de Diretrizesa®entarias e na legislacao federal;’esta auditoria
posiciona-se da seguinte maneira:

Sendo a Lei de Diretrizes Orgcamentarias norma resp@l pela elaboragdo e execucdo da Lei
Orcamentéaria Anual paragrafo primeiro em epigrafe remonta a necadside que o gasto com diarias,
quando pago por intermédio de convénio firmado odMEQ/PB, deve ser discriminado no orgamento da
concedente em categoria de programacao, conterddificacdo para seu respectivo programa, acao e
subtitulo, ou em natureza de despesa especifiaaimo seu elemento.

Destarte, podemos concluir as seguintes alterrsaigea pagamento de diarias a titulo de execucao
do objeto conveniado com o IMEQ/PB, a saber:
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a) Classificar os valores a repassar através do mstito de convénio, Plano de Trabalho, de acordo
com a categoria de programacao devida.
b) Utilizar a classificag@o especifica por objeto dstg, no instrumento supracitado.

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Desta maneira, pode-se ainda optar por recebédiria déderal a estadual, mantendo-se de acordo
com 0s preceitos e normativos pertinentes ao teratratados.

Ratifica-se que, atualmente, o pagamento de dipaaparte do Inmetro encontra-se em desacordo
com as normas vigentes, sendo imprescindivel efetdavido aditamento objetivando a conformidade da
situacao.

II. O agente em questéo deslocou-se para o Rio de Jane&m 04 de dezembro de 2011, domingo,
sem apresentar justificativas que comprovem a realecessidade de deslocamento dois dias
antes do evento, que se iniciou no dia 06 do mesmés.

Lembramos que as diarias destinam-se a indenigarvidor que, a servico, afastar-se da sede em
carater eventual ou transitorio, pelas despesaacedinarias com estada, alimentacdo e locomodimar

Cabe-nos, ainda, ressaltar que a concessdo desdidéve estar consignada a informacéo
consubstanciada de eventos motivadores do deslotame

Os normativos estaduais reforcam estas caractedsttomo assim dispde o paragrafo 1° do art. 1°
da lei estadual n°® 8.243/2007:

Paragrafo 1° - Considera-se deslocamento a sergigfastamento de
servidor de sua sede de trabalho, para o cumprimene
determinacao superior, desempenhando tarefa oficial

Logo, o desempenho de tarefa oficial € condajfie qua norpara concessao de diarias, devendo o
deslocamento ser devidamente comprovado atravédociementos que justifiguem os dias em que o
servidor permaneceu ausente da sede de trababoyieo.

Percebemos que a quantidade de diarias recebidaspelidor encontra-se de acordo com a
metodologia de célculo disposta no paragrafo uda@art. 3° da lei n° 8.243/2007. Contudo, a auséiei
elemento motivador comprovando a necessidade das atlicionais de deslocamento fez com que
indagassemos o IMEQ/PB neste sentido, meda@i& 01,no qual obtivemos a seguinte resposta:

As passagens de ida [...] foram compradas paraao(di/12/2011 em virtude de o
nosso Diretor ter sido convidado para ser palestearconforme Anexo I, com o
objetivo de expor para os participantes do eveatsolucao por ele encontrada para
um sincronismo dos coletores em menor valor. Sabeque no dia a dia néo
conseguimos parar os servicos do 6rgdo mesmo @ssunto tenha uma correlagédo
e entendemos que viajando no domingo, teria a skgteira para finalizar da
forma como ele idealizou a sua apresentacéo,

A justificativa em comento, mesmo que aparentemeaiigtivando interesse publico como
finalidade, ndo se encontra amparada pela legslpedtinente, tendo em vista que a finalizacdo da
apresentacao poder-se-ia ser realizada em sew esidependente da rotina do IMEQ/PB.
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lll.  Auséncia de comprovacao da devolucédo de diaria pagamaior decorrente de antecipacao do
retorno de servidor para o dia 08 de dezembro de 2@, as 14h55min.

Os documentos inspecionados demonstraram a anf@oipde passagem aérea para dia 08 de
dezembro, ndo constando, porém, qualquer docunsentprobatdrio que identificasse o montante relativo
a 01 diaria de devolugéo devida pelo retorno atgsrevisto.

De acordo com o caput e paragrafo Unico do antlab5C n° 58/2003:

Na hipotese de servidor retornar a sede em prazoomdo que 0
previsto para seu afastamento, restituira as diari@cebidas em
excesso, no prazo previsto de dois dias Uteis.

O art. 9° da lei estadual 8.243/2007, complemeuwtaisposto no estatuto, dispde que:

As diarias pagas a mais ou indevidamente serdoituédsas pelo
servidor, de uma so vez, no prazo de até 2 (d@s)eis, contados a
partir do dia seguinte ao seu retorno.

A auséncia desta comprovacao foi objeto de questiento enSCA 01, na qual nos foi informado
0 seguinte:

O retorno nédo foi antecipado para o dia 08/12/11 &$h00min. O Diretor
Superintendente do IMEQ-PB saiu de Vitoria/ES pelapanhia TAM, véo JJ-3133
as 14h55 para o Aeroporto de Congonhas na cidad&ae Paulo, indo para o
Aeroporto de Guarulhos, na mesma cidade, partineld @30 no v6o JJ-3688 para
a cidade de Joao Pessoa/PB, conforme Anexo Il.

Conforme identificamos em nossas analises, as gessae retorno emitidas para as PCD’s 01, 02
e 03 foram emitidas com data marcada para dia G&dembro de 2011, as 01h10min, através dos voos
3531 e 3782. Logo conferimos o calculo de pagameetaliarias com base no periodo supracitado,
totalizando 4,5 diarias devidas. Encontramos, rianto, retorno ocorrido em 08 de dezembro de 2841,
14h55min, em voos diferentes, divergindo com ormfido em proposta de concessdo de passagens ¢
diarias apensada ao processo. Desta maneira, cem s calculos efetuados por esta Audin em
conformidade com a legislacéo estadual, deve seegdida a devolucéo referente a 1 (uma) diariebréae
a maior como consequéncia de retorno em prazo naengue o previsto.

IV. O Valor pago a titulo de diaria para deslocamento ra territério nacional encontra-se
calculado com base em valores relativos a concessde diarias para fora do territério
nacional constante em anexo Unico da lei n°® 8.246(7 .

Apés verificacdo das notas de empenho emitidasbseguentes autorizacbes de pagamento,
verificamos que houve pagamento de diaria no vatatario de R$ 360,00, valor este concernente ao
pagamento para viagens internacionais, ao contdwoiovalor de R$ 240,00, de acordo com valores
estipulados para viagens dentro do territério maadio

Diante da apuracdo do valor indevido, entendemeas ayservidor, autoridade proponente e/ou
ordenador de despesas, por possuirem responsdeilfdidaria, segundo explicita o art. 9° da lei n°
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8.243/2007, devem restituir diretamente a contaa@ovénio 004/2010, o montante de R$ 420,00 pela
diferenca entre os valores divergentes em tabelstaote no anexo Unico da subsumida lei, ratifioande

a quantificacdo ndo incluiu o valor devido a sstingido no item Ill que, segundo exposto acimagdser
devolvido em sua totalidade.
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V. Auséncia de assinatura em lista de presenca refetenao horario da tarde do dia 07 de
dezembro de 2012, anexada ao processo, bem comoéagg| de comprovacdo dos demais
horarios e dias do curso.

A lista de presenca, utilizada como documento cobgibrio da realizacdo do curso pelo servidor
em questdo, ndo foi apensada em sua totalidadstacolo apenas a lista relativa ao horario da @od#ia
07 de dezembro de 2012, estando a mesma sem a dsgidatura comprovando a presenca.

Com base nestas constatacdes, solicitamos atraBSAl01que nos fosse encaminhado o restante
da lista, bem como o certificado do curso emitidm pnmetro.

N&o recebemos o restante da lista, como tambémsfamimrmados de que os demais certificados
nao teriam sido emitidos ainda por parte do Inmetro

ApOs as constatacdes supracitadas, resolvemoslesteamostra e verificar as concessoes de diaria
para 0 mesmo evento, onde adicionamos a analiseSA&s 001/2011 e 003/2011, referentes aos
servidores Krol Janio Paliot Remigio e José Anthéuistoteles Netto, respectivamente.

Observamos a ocorréncia das seguintes improprisdgde remetem exatamente aos itens acima:

SAD Itens de enquadramento

001/2011 LI elV

003/2011 [ AL, 1V e V**

* - Com relacdo ao item IV da SAD n° 003/2011, tifemamos que o funcionario em questdo, além de ter
recebido valores relativos a diaria internaciotele seu calculo baseado no art. 4° da lei 8.203/2fue
assim dispde:
Sempre que o0 servidor em viagem a sServico repraserprestar
assessoramento ou ajudancia de ordem a autoridai@earijuicamente
superior, fora do territério estadual, fara jus @&ada atribuida a autoridade.

Aplicando a legislacdo ao caso concreto, esta Aediande que ndo ha em caso de encontros para
especializacdo, atividade de representacao, assessto ou ajudancia, ndo havendo brechas para que
diaria seja paga baseada no artigo supracitado.

Com base no entendimento supracitado, estenderagsosira e verificamos Notas de Empenho
referentes as diarias emitidas no periodo auditado as mesmas caracteristicas, encontrando as siesma
impropriedades constatadas na amostragem inidet®do expostogcomendamos a devolugéo de tais
valores, estando estes discriminados na tabela akai

VALOR DA DIARIA TOTAL .
ANO N2 NE QUANTIDADE DEVOLUCAO
REAL DEVIDO REAL DEVIDO
2011 1433 RS 390,00 RS 260,00 5,5 RS 2.145,00 | RS 1.430,00 | RS 715,00
2011 1431 RS 390,00 RS 260,00 4,5 RS 1.755,00 | RS 1.170,00 | RS 585,00
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2011 1430 RS 390,00 RS$ 260,00 4,5 R$ 1.755,00 | R$1.170,00 | RS 585,00
2012 140 RS 360,00 RS 240,00 2,5 R$ 900,00 | RS 600,00 RS 300,00
2012 138 RS 360,00 RS 240,00 2,5 R$ 900,00 | RS 600,00 RS 300,00
2012 137 RS 360,00 RS 240,00 2,5 R$ 900,00 | RS 600,00 RS 300,00
2012 132 R$ 390,00 R$ 260,00 5,5 R$ 2.145,00 | R$ 1.430,00 | RS 715,00
2012 131 RS 390,00 RS 260,00 5,5 R$ 2.145,00 | R$ 1.430,00 | RS 715,00
2012 130 RS 390,00 RS 260,00 2,5 R$ 975,00 | RS 650,00 RS 325,00
2012 96 R$ 390,00 R$ 260,00 2,0 R$ 1.365,00 | R$ 520,00 RS 380,00
2012 95 RS 390,00 RS 260,00 3,5 R$ 1.365,00 | R$ 910,00 RS 455,00
2012 94 RS 390,00 R$ 260,00 3,5 R$ 1.365,00 | R$ 910,00 RS 455,00
TOTAL DE DEVOLUGAO RS 5.830,00
Observacgoes:

1 — Foram tomados como base, valores constantasem Unico da lei n® 8.243 de 01 de junho de 2007,
nao levando em consideracao se servidor enquadra-gisposto do art. 4°.

2 — Caso haja ocorrido anulacdo de despesa redeeenfNEs demonstradas acima, bem como a néo
conclusdo dos depositos respectivos, ou ainda dgragéo de que o valor € devido, sua confirmagao
dispensa a devolucéo.

3 — Nota de Empenho n° 96/2012 explicada abaixo.

**  NO que concerne ao item V, cabe ressaltarapenas a listagem de presenca do dia 07 de dezembro
2012, horario da manh@, foi apensada ao processtando a confirmacdo dos demais dias.

Solicitamos também, através 8&A 01,que nos fosse encaminhado o restante da listacbam
o certificado do curso emitido pelo Inmetro.

N&o recebemos o restante da lista, como tambémsfamimrmados de que os demais certificados
nao teriam sido emitidos ainda por parte do Inmetro

Nas demais SADs e PCDs, ndo foram encontradasliaredades.
PCD N° 020/2012 (Nota de Empenho n°® 96/2012)

Quanto ao PCD n° 020/2012 cabe 0s seguintes comnosnti

Foi esclarecido que o valor da diaria do CoordendddVietrologia Legal ter havido um equivoco
por parte do setor financeiro quando da emissaemdpenho, que totalizou em R$ 1.365,00, quando
entendia que esse valor deveria ser de R$ 900jaateDdo equivoco o Setor Financeiro solicitou ao S

Flavio Roberto M. Feliciano Filho o ressarcimentovalor de R$ 465,00 para devida regularizacao.

O deslocamento se deu no dia 24 de janeiro de 28122h00min, e a volta no dia 26 de janeiro do
mesmo ano as 23h58min.
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Considerando que a Lei Estadual da Paraiba n°® 3&13/art. 3°, que traz a seguinte redacao:
Entende-se por diaria o periodo de 24 (vinte erquabras, contado da partida do
servidor, considerando-se como diaria integrabedosuperior a 12 (doze) horas,
desde que o afastamento exija pernoieiféi)

Ja no art. 3°, da supradita Lei Estadual, em sasoirl:

Il — 50% (cinquenta por cento) do valor constanteAmexo Unico desta Lei,
guando o deslocamento néo exigir pernoite fora daede de trabalhoou quando
for fornecida, pelo Estado, a alimentac&arifei)

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Considerando que no dia 24 de janeiro o servidee tdireito a meia diaria pelo fato do
deslocamento ndo superar a 12 (doze) horas; nebdi® mesmo més a uma diaria integral, por sugerar
12 (doze) horas e exigir pernoite; e no dia 26 dsmo més a meia diaria, por ndo exigir pernoite,
entendemos que o servidor deveria perceber dusaasdiategrais no valor unitario de R$ 260,00, @ qu
daria o direito da percepcao total de R$ 520,0@cede R$ 1.365,00, conforme fora pago pelo Imeq/PB

Cabe ressaltar que o Servidor ja efetuou a devoldedR$ 465,00, entendendo o Orgdo Executor
que o valor a ser percebido unitariamente deveri@s R$ 260,00. Porém, o valor a ser devolvidedav
ser no montante total de R$ 845,00, logo, congidierso valor ja devolvido, tem-se como dever do
servidor a devolucao de R$ 380,00.

Causa:

Pagamento de diarias para fora do Estado da Paraiisa&derando os valores a serem percebidos
para fora do territdrio nacional; descumpriments ddigos 3°, 4° e 9° da Lei Estadual n° 8.243/20Q¥
nao atendimento ao comando do art. 20, inc. X d&éderal 12.465/2011.

Recomendacao:

Recomendagéo 15:

Seja dada a devida atencéo a data de autorizagd®Qias solicitadas, mantendo o cumprimento a
legislacdo estadual, a fim de comprovar a legatiddd procedimento de concessdo de diérias do
IMEQ/PB.

Recomendacéao 16:

Sejam elaborados, em conjunto com o Inmetro, dsradntos necessarios ao convénio 004/2010
no intuito de sanar as irregularidades de pagarsetds diarias aos servidores estaduais do IMEQ/PB,
tendo em vista que o cenario atual encontra-seemacdrdo com o inciso X do art. 20 da Lei Fedetal n
12.465 de 12 de agosto de 2011.

Recomendacéo 17:

Que o Imeq/PB efetue a devolucao do valor referarit§uma) diaria relativa a viagem antecipada
identificada nas PCDs 001, 002 e 003 de 2011, tendwista a auséncia da necessidade da antecigacéo
partida assim como as demais apresentadas pelasespactivas notas de empenho em quadro anterior.
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RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

CONCLUSAO:

Encerrado o trabalho de auditoria ordinaria, rediizno Instituto de Metrologia e Qualidade
da Paraiba — Imeq/PB, constatamos que o mesmo esemblvendo as atividades de forma regular com
ressalva, sendo necessario que o Orgado promoveearsanto das constatacdes encontradas.

Rio de Janeiro, 23 de fevereiro de 2012.

Flavio Silva dos Reis Fernando Henrique F.C. Leé&o
Coordenador da Equipe Matricula n°: 1893657
Matricula n.° 1630999 CRC/RJ/ n° 11-555/P

CRC/RJ/n.° 100.837/0-9

Sandro Marcio dos Santos Costa
Chefe de Servicos de Auditoria Externa
CRC/RJ n°109.991/P
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