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externos e Unidades Principais do Inmetro a seglacionados:

* Controladoria-Geral da Uniao do Estado do Rio deida— CGU/RJ;
» Prefeitura Municipal de Fortaleza,

* Ipem/Fort;
* Profe;

* Dimel;

* Dqual;
 Cqgcre;

* Diraf;

* Dplad; e

» Cored.

José Autran Teles Macieira
Auditor-Chefe
CRC/RJ N.°077.517/0-4

Senhor Presidente, apresentamos o relatorio refagen e sugerimos o encaminhamento aos Of
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Sr. Auditor-Chefe,

Apresentamos-lhe o resultado da auditoria ordin&adizada no Instituto de Pesos e Medidas
de Fortaleza - Ipem/Fort, determinada pelo Ofici®#0/Audin, de 9/7/2010.

| - INTRODUCAO

Os trabalhos foram realizados no periodo de 2 delagosto de 2010, com o objetivo de
avaliar os atos e fatos ocorridos no Ipem/Fortpadodo compreendido entre julho/2009 e julho/2010,
assim como certificar-se de que o 6rgdo conveneslcencontra adequadamente estruturado para a
execucao do conveénio.

O Instituto de Pesos e Medidas de Fortaleza — lpeméxecuta as atividades de competéncia
do Inmetro nas Areas de Metrologia Legal e Quakdde Bens e Servigos, em todo o Estado do Ceara,
mediante delegacao por forca do Convénio n.° 19204 20 de janeiro de 2010, celebrado entre othome
e o Instituto de Pesos e Medidas de Fortaleza,aomerveniéncia do Municipio de Fortaleza atrad@és
Prefeitura Municipal, com a vigéncia de 4 (quateds, a contar da data de sua publicacéo.

O Ipem/Fort foi criado por intermédio do Decret8 8.417, de 16 de abril de 1970, como
autarquia municipal, com personalidade juridicalieito publico, dotado de autonomia administragva
financeira, patrimonio e receita proprios, vincwladPrefeitura Municipal de Fortaleza, tendo comuala
prefeita a Sra. Luizianne de Oliveira Lins.

Nossos exames foram conduzidos de acordo com asmaate auditoria geralmente praticadas
no Servigco Publico, sem que qualquer restricdotamisa sido imposta por parte do Ipem/Fort quanto ao
método e/ou extensdo dos nossos trabalhos, quen fdesenvolvidos na sede, localizada na Avenida
Luciano Carneiro, n.° 1.320 — Vila Unido — FortalezCeara, que tem como atual Superintendente o Sr.
Rogério de Alencar Araripe Pinheiro, nomeado pefo A° 3.754, de 12 de junho de 2009, a contar de
8/6/2009, da Prefeitura Municipal de Fortaleza.

De acordo com as Portaria8®i91, 192 e 193, de 22 de junho de 2009, publicadd30OU de
26 de junho de 2009, o Presidente do Inmetro delegmpeténcia a Rogério de Alencar Araripe Pinheiro
para exercer o encargo de Ordenador das Despesarera financiadas com recursos repassados pelo
Inmetro, promover a alienagdo de materiais perntasanserviveis, obsoletos e sucateados, alocagos n
Ipem/Fort e realizar despesas de capital em nomémetro, em conformidade com o Programa de
Investimentos aprovado para o exercicio, respauntivade.

II - DOS EXAMES REALIZADOS

Inicialmente, cabe ressaltar que nossos trabathpagaram na Solicitacdo da Auditoria objeto
do Processo Audin PA-300-017/2010-O, de 8 de jdé&d®010, encaminhada previamente ao Ipem/Fort,
cujas respostas e/ou esclarecimentos foram apaglesnintempestivamente quando da nossa chegada, en
2/8/2010, onde procedemos as analises e as deddattacdes por esta equipe de auditoria, tratdosio
assuntos de maior relevancia no presente relatorio.
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Informamos que os trabalhos pertinentes as Areasiid@s de Metrologia Legal e da
Qualidade, foram desenvolvidos de forma integrada,técnicos daquelas diretorias, ressaltando agie,
assuntos de maior relevancia encontram-se destaeatseus relatorios anexos.

Destacamos também que os técnicos responsaveisqmelacdo dos trabalhos da auditoria na
Area da Qualidade — Dqual permaneceram no 6rgaitadodno periodo compreendido entre 2 a 6 de
agosto de 2010, enquanto que os técnicos da Arbtetielogia Legal, no periodo de 2 a 13 de agosto d
2010. Vale registrar que quanto aos trabalhos @a Aa Qualidade, houve a participacdo de um Auditor
Especialista da Area da Qualidade do Instituto agrdlogia do Estado do Para — Imep/PA, o servidor
Jorge Alan Ferreira da Silva.

No que tange a existéncia de pendéncias de Orgi@onirole Interno das Esferas Federal,
Estadual e Municipal, das Auditorias anterioresnls®@mo dos demonstrativos dos processos examinados,
observamos o seguinte:

a) Pendéncias de Relatorios anteriores:

Com relacdo as recomendacdes desta Audin, corstdot®elatorio de Auditoria, objeto do
Processo Audin n.° PA-300-022/2009-0, de 21 detagtes 2009, temos a informar que o Ipem/Fort por
intermédio do Oficio n.° 163/2010, de 19 de julle2d10, apresentou as devidas justificativas, {@os i
pendentes do Parecer Audin n.° 53 - de 23 de jdeh2010, subitenst.1.2.7.2.2, 1.2.8.1.3, 1.3.3.1.1,
14143, 14144, 15211, 15212, 1.52.1.6.4.21, 1.7.1.1.3, 1.7.1.1.4, 1.7.1.1.7,.11179,
1.7.1.1.18 e 1.7.2.1.1 da Area Financeira, Con&Bitiministrativa, e 3.4.1.1 e 3.6.2.1 da Areadicaj
devidamente analisadas durante o periodo desttoaadsobre os quais tecemos nossas consideracdes
sendo:

Manifestacéo do auditado

“1.2.7.2.2 — Em agosto de 2009 atendendo Solicdaga Auditoria apresentamos planilha
denominada “Resumo do B6nus”, onde informamos gqpagamento do Bonus-
Desempenho relativos aos meses de outubro/08, howk8, dezembro/08,
junho/09 e julho/09 ndo haviam sido efetuados.

Em junho de 2009 a nossa receita ndo foi superiorega pactuada, portanto nado
gerou boénus.

O pagamento do Bénus-Desempenho de julho/09 ocemeautubro de 2009. Ja o
pagamento do Boénus-Desempenho dos meses de o08brudvembro/08 e
dezembro/08 s6 foi efetuado em maio de 2010, umeameio apdés a data da
aquisicao do direito.

Diante do acima exposto, podemos concluir que emhura momento esta
autarquia desviou recursos destinados a construd@mova sede para realizar o
pagamento do Bonus-Desempenho.

Segue anexo levantamento dos ultimos 05(cinco), awsspagamentos destinados
a esta rubrica conforme solicitado e demais docuogque comprovam o alegado
nas respostas anteriores desta Autarquia.”
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Comentarios:

Sobre 0 exposto temos a informar que, no relatigiauditoria faltou o destaque para os meses
de outubro/08, novembro/08 e dezembro/08, no queta néo realizacdo do pagamento. Contudo, se faz
necessario ressalvar que, as informacfes contitigeiras contidas no relatorio originaram damiset
financeiro do Ipem/Fort, onde sdo registradas marerde, além das mesmas terem sido apresentadas
intempestivamente, bem como refeitas diversas weazeakecorrer dos nossos trabalhos, “induzindo”adest
maneira a analise daquela equipe auditora.

Diante das novas evidéncias apresentdna$oco”, constata-se que a nova gestao segue a
legislacdo pertinente. Contudo, ratificamos o pedid Tomadas de Contas Especigbara apuracdo do
dos valores pagos indevidamente na rubrica Bénssipenho, sendomontante inicial R$ 65.215,58
referente ao exercicio de 2008.

Manifestacéo do Auditado

“1.2.8.1.3 -Pagamento a maior, de diarias ao seoviFernando José Couto de Azevedo, foi
constatado erro de interpretacdo do Decreto Muratigue trata da matéria, apos o
que foi solicitada a devolugdo do valor respecti®® 1.335,36 (hum mil, trezentos e
trinta e cinco reais e trinta e seis centavos) resmos do ofido ofdomos
ais e trinta e seis centavos), cio n °© 142/201Qad8siperintendéncia, datado de 05
de julho de 2010.”

Comentario:

Diante dos fatos relatados acatamos as respostaseafadas, contudo, a comprovagao da
devolucéo das diarias recebidas a maior sera coagianal CE a ser realizada pela Difin/Secon.

Manifestacéo do Auditado

“1.3.3.1.1 -Regularizacdo da documentacao dasuvé do INMETRO, informamos que por
tratar-se de veiculos pertencentes a essa Autardteéderal, cuja sede esta
localizada no estado do Rio de Janeiro, os mesmoposierdo ser registrados
perante o 6rgao de transito do estado ao qual peteo municipio de domicilio de
seu proprietario, ou seja, no estado do Rio de ¥ansegundo o art.120, da lei
9.503, de 23 de setembro de 1997 — Cddigo de TdaBsasileiro, razdo pela qual
todos os esforgos envidados para a regularizac&®mesmos no orgao de transito
do Ceara foram em véao, conforme faz prova o pracedss regularizacdo dos
veiculos protocolado junto ao DETRAN/CE (cOpia ajgex

Comentario:

Resposta acatada. Salientando que ¢é de respodadeilido Inmetro/Diraf/Sepat a
responsabilidade pela regularizacdo das viaturdae pps 0rgaos competentes.
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Manifestacdo do Auditado

“1.4.1.4.3 - Desfazimento de bens inserviveis, emghamos anexo o resultado do trabalho
e 1.5.2.1.2 realizado pela comisséo designada @etdo Superintendente para proceder com
o levantamento respectivo;”

Comentério:

Resposta acatada. Salientando que o Inmetro/Da@dtRievera proceder o devido registro, das
informacdes levantadas no trabalho realizado pefassao.

Manifestacéo do Auditado

“1.4.1.4.4 - Que tratam da apuracao de responsdhilie pelos bens patrimoniais n&o

1.5.2.1.1  encontrados na ultima atualizacaordentario do patriménio, bem como

e 1.5.2.1.3 apresentacéo da conciliacdo entre satadmtabeis e inventarios desde
2005,informamos que o processsidicancia respectivo, foi concluido com
a sugestdo de arquivamento, aoads do Relatério cuja copia segue anexa;”

Comentario:

Sobre o0 exposto salientamos que, somente ser@deetirrecomendacao, apos “de acordo” pelo
Inmetro/Diraf/Sepat, ratificando o trabalho da Csséb de Sindicancia.

Manifestacdo do Auditado

“1.6.4.2.1 —A arrecadac¢do do Ipem/Fort no ano d®&0oi de R$ 8.877.230,97. O repasse,
conforme convenio, deveria ser de R$ 7.101.7848B%(do arrecadado). O
Inmetro repassou, excluida a verba extra-limite, ®490.300,00. Portanto, o
Inmetro, por forca de um contingenciamento impgséto MP/SOF, deixou de
repassar ao Ipem/Fort o valor de R$ 611.484,78.
O valor de R$ 667.691,39, objeto disios Ipem/Fort 102/08 de 23 de junho de
2008 e CORED 225/08 de 09 de julho de 2008, referex saldo financeiro
acumulado de exercicios anteriores. Tal montanteutibzado para pagamento do
reajuste concedido, através do PCCS, aos servidieste Orgdo.”

Comentario:
Diante do exposto acatamos as respostas apresentamldudo, como ha incertezas nos

registros contabeis do Ipem/Fort, o item sera adalie ratificado na Tomada de Contas Especial a ser
realizada pela Difin/Secon.
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Manifestacéo do Auditado

“1.7.1.1.3

e 1.7.1.1.4 -encaminhamos anexo cépia do Diérici@fdo Municipio de Fortaleza do dia 23
de dezembro de 2009, onde foi publicada a matéusiva ao ato de convalidacao
do segundo aditivo contratual celebrado entre éB#M/FORT e a empresa Curva
Construtora e Servigco Ltda., esclarecendo que @satrna entrega da obra
independeu da vontade das partes, tendo ocorridsjcamente, em funcdo dos
entraves burocraticos criados pelos 0rgaos munisipaesponsaveis pelos
licenciamentos obrigatérios (alvard e habite-sepcamentos estes exigidos pela
fiscalizagcdo do INMETRO, por serem indispensaveidsno pré-requisitos para o
recebimento definitivo da obra, os quais, atualragat se encontram a disposi¢cédo
mesmo, estando o recebimento da referida obra diEpelo apenas de sua vinda a
Fortaleza para ser concluido;”

Comentario:
Resposta acatada.
Manifestacdo do Auditado

“1.7.1.1.7 -No que diz respeito ao pagamento dantéda “INTERMEDIA” & empresa SIAD
Viagens e Turismo Ltda., foram feitas solicitagdessclarecimentos a dita empresa
contratada e as autoridades que o0 subscreveram efoienaram as despesas
respectivas.

1.7.1.1.9- que trata de descontos concedidos ordrato com a empresa ARS Servigos
Turisticos Ltda no valor de 68% Conforme a Claus@aarta do contrato
supracitado, o desconto de 68% ¢é incidente sobmraissdo que a contratada
receber sobre a comercializacdo de passagens naisiorexcluida a taxa de
embarque.

Ao analisarmos a planilha, constame Relatério da Auditoria Ordinaria,

constatamos que os auditores incidiram o descoro68% sobre o valor da

passagem, quando o contrato prevé que o descont ideidir sobre a comissao
que a contratada receber pela comercializacdo despgens nacionais, excluido a
taxa de embarque.”

Comentarios:

Apbs os devidos esclarecimentos por parte do Cief&abinete do Ipem/Fort, constatamos
que a equipe auditora foi “induzida” ao erro deliaea no que tange aos comentarios realizados no
processo da empresa ARS Servicos Turisticos Ltémdot em vista, a utlizacdo do termo
“INTERMEDIA”, em ambos os contratos analisados. tDdo, com metodologias diferentes no que tange
ao calculo do desconto de 68%, que incide sobreormissdo que a contratada recebe sobre a
comercializacdo de passagens nacionais, excluidgaade embarque (referentes a compra de passagen:
areas).

Sendo assim, mantemos a recomendacao quanto aesnes pagamentos realizados junto a
empresa SIAD Viagens e Turismo Ltda, que deveréo@#abilizados ndomada de Contas Especigh
ser realizada pela Difin/Secon.
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“1.7.1.1.18 - Recomendamos ao Ipem/Fort que, cagpo®nstatado valores pagos
indevidamente e o 6rgdo ndinsiga reaver as diferencas pagas, o Ipem/Fort
devera comunicar a Audin, pgtee os valores pagos indevidamente sejam
computados na TCE, que seadizada pelo Inmetro/Diraf/Secon.”

Comentario:

Verificamos que o Edital de Licitagcéo foi anuladeterminando a confec¢cdo de um novo, com
as correcoes necessarias na Planilha Orcamentigt@ague na forma como foi concebido, ndo
h& como ser respeitado no contrato correspondemtencipio da vinculagdo ao instrumento

convocatoério, sem ferir os demais principios ctonmsitbnais da legalidade, da moralidade e da
probidade administrativa. Resposta acatada conftratexlo no item 1.7.1.1 deste relatério.

Manifestacéo do Auditado

“1.7.2.1.1 -que trata da apuracdo de responsabilidgelo atraso na entrega dos relatérios de
Prestacbes de Contas deste IPEM/FORT para o INMET&@ Superintendéncia
determinou a imediata abertura de Sindicancia c®jartaria segue anexa sob
fotocopia;”

Comentario:
Resposta acatada. O fato supracitado foi devidamamhprovado “in loco”.
Manifestacéo do Auditado

“3.4.1.1- A providéncia adotada por esta Superiai@&mcia no que se refere ao item foi a
expedicdo de uma Ordem de Servico nomeando umapeeqia trabalho para
proceder o levantamento dos dados e posterior ca@oeda irregularidade
identificada.”

Comentario:

Resposta acatada. As a¢0es corretivas serdo acoatasmas proximas auditorias.

Manifestacdo do Auditado

“3.6.2.1- alusivo ao acompanhamento dos procesgosinticancia em andamento durante o
periodo auditado, cumpre-nos informar que continuaronclusos para a
Procuradoria de Processo Administrativo Disciplinar PROPAD 0s processos
4.410/2008 e 4.411/2008, correspondentes ao extrd®i marcas de verificacao e
etiquetas de inventério, da responsabilidade dosideres Cicero Moacir Marcal
de Queiroz e Jodo llton Campelo Tavares, respettarde, estando o de n °
7.590/2007, aguardando conclusédo do Inquérito imstdo na Policia Federal/CE
por tratar de um furto ocorrido nas dependénciastdeAutarquia, ja o de n °
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4034/2008 foi concluido, tendo resultado na denoisdd servidor José Ribamar
Fontenele Moraes, estando, no momento, em fasevdathmento do quantitativo
retido pelo servidor e ndo repassado aos cofresINBIETRO, para posterior
cobranca administrativa e/ou judicial, se for o sasem prejuizo do ajuizamento da
Acao Penal cabivel, a ser interposta pelo INMETRO.”

Comentario:
Resposta acatada. Salientando que, os valoresiddesV deverdo ser computados junto a

Tomada de Contas Especiala ser realizada pela Diraf/Difin/Secdd. assunto sera devidamente
tratado no item 1.8 deste relatério — “Outros F&ekkvantes”.

b) Demonstrativo dos processos examinados:

Na selecdo dos itens componentes dos trabalhazacbad, utilizamos amostragem de forma
aleatoria, ndo probabilistica, sendo que na aregesk&io orcamentéria e financeira a selecao das§s0s
de despesa se deu pela andlise da resposta adamaeioddo Oficio-Circular n.° 001/Audin, de 2 de
fevereiro de 2010, no qual o Ipem/Fort encaminhesta Audin, 0s processos movimentados no exercicio
de 2009, bem como aqueles referentes ao periogandeo a julho de 2010, que foram selecionados
tomando como base as notas de empenho disporilaitizeelo 6rgdo, sendo ainda incluidos por esta
equipe os processos de diarias e os de suprimentmmdios concedidos na forma de adiantamento,
conforme demonstrativo a seguir:

Processos existentes no . Percentual Analisado
_ lpem/Fort ® Processos Analisados (%)
Tipo de Despesa . . Em relacdo a | Em relacao
Quantidade| Valor (R$) | Quantidade | Valor (R$) quantidade 20 valor

Concorréncia - - - - - -
Tomada de Precos 7 211.032,55 - - - -
Convite - - ] 34.729,39 100 100
Leildo - - - - - -
Pregéo Eletronico 2 22.400,00 - - - -
Pregédo Presencial 181.565.452,5P 7 654.315,42 38,89 41,8(Q
Registro de Precos 3 10.951,00 - - - -
Dispensa de licitacdo b4 181.519,44 12 66.921,67 22,22 36,87
Inexigibilidade 6 151.840,25 3 11.170,00 50,00 7,36
Adiantamento (SF) 36 13.600,00 36 13.600,00 100,0d 100,0(
Diarias® 53§ 289.707,31 13 24.307,95% 2,43 8,39
Indenizagao il 4.350,0( 1 4.350,0( 100,00 100,0(
TOTAL GERAL 627 | 2.437.253,0¢ 809.394,43 11,64 33,21

(1) O quantitativo dos processos informados pelo érgatho condiz com nimero existente no periodo, hajasta que, em determinados
casos, a quantidade analisada foi maior que o inforado.

(2) A gquantidade de diarias analisadas refere-se ao niero de Pedidos de Concesséo de Diarias - PCD.

FOR-AUDIN-008 — Rev. 02 — Apr. Mai/03 — Pg. 02/02



PROCESSO AUDIN PAGINA
PA-300-017/2010-O 9/59

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

Quadro Resumo dos processos asatlos

O Plano Anual de Atividades de Auditoria InternRaint, elaborado para o exercicio de 2010,

nao estabeleceu percentuais para analise de preeesvirtude da falta de organizacdo do 6rgao ficamos
impossibilitados de mensurar qualquer percentdatante ao quantitativo dos processos, sendo ré@ess
uma pesquisa empirica nas notas de empenho a@sent

1.1

1.1.1.

1.1.1.1.

AREA FINANCEIRA, CONTABIL E ADMINISTRATIVA

Atos normativos — formalizagao documental
AlteracOes do regimento interno, pagamentte produtividade/ gratificacdo/bonus
Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sdfioitaga Auditoria, o Ipem/Fort
disponibilizou toda a documentacéo solicitada.

Comentarios:

O Ipem/Fort foi criado por intermédio dedeto n.° 3.417, de 16 de abril de 1970, como
autarquia municipal, com personalidade juridicaditeito puablico, dotado de autonomia
administrativa e financeira, patrimonio e recernappios.

* No que diz respeito a concessdo de pagamento d#idac@io de produtividade aos
servidores do Ipem/Fort, temos a destacar as deguggulamentacdes:

- Lei n.° 6.712/1990 - estipula a gratificacdo dedptvidade de 100% aos servidores
técnicos (Lei da Produtividade).

- Decreto n.° 8.404/1990 - gratificacdo de produsidigl criada pela Lei n.° 6.712, incidira
no percentual de até 100% sobre os vencimentosidtslogistas.
- Lein.8.611/2001 - institui o prémio-desempenlrams servidores do Ipem.

- Lei n.° 9.104/2006 (altera o art. 5° da Lei n.A.&/@001), o valor do prémio desempenho
a ser pago a cada servidor sera proporcional aemide bonus por ele obtido.

- Decreto n.° 12.182/2007 - aprova o regulamento epigbelece condi¢coes e requisitos
para concessao do prémio-desempenho aos serviinhpsm.

- Lei n.° 9.335/2007 - Institui o Plano de Cargos\r€leas e Salarios (PCCS) dos
servidores do Ambiente de Especialidade Metroldgigal e Qualidade do Ipem.
Destacando o art. 41, que assim dispde:
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1.1.2.

1.1.2.1.

“A Gratificacdo de Produtividade prevista no capdiv art. 12 da Lei 6.712, de 24 de
setembro de 1990, fica estendida a todos os seesdem exercicio no IPEM, inclusive
aos ocupantes de cargos comissionadaspercentual de até 40%(quarenta por cento)
sobre o0 vencimento baseobedecendo aos critérios estabelecidos em reguiton
baixado pelo superintendente do 6rgd&tifo nosso)

- Lei n.° 9.373/2008 - reajusta os vencimentos aisal@ase dos servidores e empregados
publicos do municipio de Fortaleza.

- Portaria n.° 017/2008 - aprova o Quadro Discrinnvoade Enquadramento dos servidores
do Ipem, resultante da aplicacdo do plano de camgosalarios do Ambiente de
Especialidade Metrologia Legal e Qualidade.

« Com relacdo a realizacdo de concurso publico objtio atender as necessidades de

funcionamento do Ipem/Fort, ndo ha previsdo paemkzacdo do mesmo. Ressaltando que,
de acordo com a Lei n.° 9335/2007, capitulo V drigpesso na Carreira, art. 7.°:

“O ingresso nos cargos de provimento efetivo daéseediante concurso publico...”

Continuando nossas andlises, no tocante ao Regin@etno, comprovamos a aprovacao
do mesmo por intermédio do Decreto n.° 8963, d&112992.

Com relacdo ao Convénio em vigor, verificamos quigem/Fort - Instituto de Pesos e
Medidas de Fortaleza, executa as atividades de et@émga do Inmetro nas Areas de
Metrologia Legal e Qualidade de Bens e Servicostaio o Estado do Cear4, mediante
delegacéo por forca do Convénio n.° 019/2010, d#ed@neiro de 2010, Publicado no DOM
de 25/01/2010, celebrado entre o Inmetro e o Uistide Pesos e Medidas de Fortaleza, com
a interveniéncia do Municipio de Fortaleza atrad@$refeitura Municipal, com a vigéncia
de 4 (quatro) anos, a contar da data de sua assinat

Alteracdes de designagao de competéncia
Manifestagcédo do Auditado

Em resposta ao questionamento efetuado na Scfioidg Auditoria, foram disponibilizadas as
Portarias de nomeacdes.

Comentarios:

Conforme ja constatado em auditoria anterior, n&oivé alteracdo de designacdo de
competéncia na direcdo do 6rgdo, permanecendondesigpara exercer 0 cargo em comissao
de Superintendente do Ipem/Fort - Instituto de Pesiledidas de Fortaleza, por intermédio de
Ato da Prefeita do Municipio de Fortaleza n.° 32889, publicado no DOM de 12/06/2009, o

Sr. Rogério de Alencar Araripe Pinheiro.
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Ressaltando ainda que, mediante as Portarias da@mee do Inmetro 1.191, 192 e 193, de
22 de junho de 2009, publicadas no DOU de 26/6/2008ve delegacdo de competéncia para
exercicio do encargo de ordenador de despesasedwHprt com recursos repassados pelo
Inmetro, realizando despesas de capital em nom&metro e promovendo alienacbes de
materiais permanentes inserviveis, obsoletos e tead@s, alocados ao Ipem/Fort
respectivamente, usando, para tanto, a estrutuménestrativa da unidade organizacional sob
sua dire¢do, combinada com a Portaria n.° 195/4d20®9, publicada no DOU de 9/7/2009.

» Com relacéo as demais nomeacdes ocorridas no adabipem/Fort, tivemos:

- Portaria n.° 44/2009 — IPEM/FORT — Nomeia a semddéarla Antonya Rene Carrilho
Lopes, para o cargo de Secretario do Titular, siogi@ DAS-3, a partir de 23/7/2009,
publicada no DOM de 28/8/2009.

- Portaria n.° 008/2010 — IPEM/FORT — Nomeia os slends Rachel Magalh&des Abreu,
para a funcao gratificada de Chefe do Servico deabididade do Ipem/Fort, simbologia
DNI-1, e Genival Paiva de Oliveira, para a funcaatijcada de Chefe do Servico de
Transportes do Ipem/Fort, simbologia DNI-1, a pat@ 22/6/2009, publicada no DOM
de 9/4/2010.

- Portaria n.° 010/2010 — IPEM/FORT — Nomeia Framcikusé Aguiar Costa, para o cargo
em comissdo de Diretor da Divisdo Financeira domlpert, simbologia DAS-2,
Francisca Rosiane Sousa do Prado, para o cargoosmnsséio de Assistente Técnico
(Planejamento Estratégico e da Qualidade), simmI@AS-2, , Marcio Paulo de
Oliveira Vieira , para o cargo em comissao de Chaféd\gencia Regional de Maracanad,
simbologia DAS-1, a partir de 13/8/2009, publicadeDOM de 9/4/2010.

- Portaria n.° 011/2010 — IPEM/FORT — Exonera o slervElesbdo Leonardo de Morais
Neto, do cargo em comissdo de Assistente Técnicolrdarmética do Ipem/Fort,
simbologia DAS-2, a partir de 24/8/2009, publicadaDOM de 9/4/2010.

- Portaria n.° 012/2010 — IPEM/FORT — Nomeia Felipeafjo Moreira, para o cargo em
comissédo de Assistente Técnico em Informatica dmlport, simbologia DAS-2, a partir
de 24/8/2009, publicada no DOM de 9/4/2010.

- Portaria n.° 013/2010 — IPEM/FORT — Exonera o serviMarcos Antonio Pires do
Nascimento, da Fungao Gratificada de Chefe do @emde Defesa do Consumidor do
Ipem/Fort, simbologia DNI-1, a partir de 1°/10/20p@blicada no DOM de 9/4/2010.

- Portaria n.° 014/2010 — IPEM/FORT — Nomeia a semadviargaret Mourdo Mota, para
a Funcéo Gratificada de Chefe do Servico de Materi@atrimonio do Ipem/Fort,
simbologia DNI-1, a partir de 26/11/2009, publicadaDOM de 9/4/2010.

- Portaria n.° 015/2010 — IPEM/FORT — Nomeia osideres Fatima Maria Nascimento
Guilherme, para a Funcao Gratificada de Chefe dwic®ede Protocolo e Arquivo do
Ipem/Fort, simbologia DNI-1, Jorge Alberto Macedatilk, para a Funcéo Gratificada de
Chefe do Servigco de Defesa do Consumidor do Iperty/Sionbologia DNI-1, a partir de
12/4/2010, publicada no DOM de 9/4/2010.
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Portaria n.° 042/2009 — IPEM/FORT — Nomeia o senvidlaudio Rogério Carvalho de
Sousa, para o cargo de motorista da Superinteraddondipem/Fort, simbologia DNI-1, a
partir de 3/8/2009, publicada no DOM de 24/9/20089.

* Permanecendo ainda vigente as seguintes portagasotheacdes editadas pelo atual
Superintendente do Ipem/Fort, conforme segue:

Portaria n.° 37/2009 Ipem/Fort, de 3/7/2009 — nm@eale Elda Monte Teixeira do cargo
de Chefe do Servico de Autos e Multas.

Portaria n.° 36/2009 Ipem/Fort, de 3/7/2009 — na&eale Marcio Sampaio Cidrack do
cargo de Chefe do Servico de Autos e Multas.

Portaria n.° 35/2009 Ipem/Fort, de 3/7/2009 — na@@eade Marcio Paulo de Oliveira
Vieira do cargo de Diretor da Divisdo Financeira.

Portaria n.° 26/2009 Ipem/Fort, de 23/6/2009 — raayde de Fernando Rossas Freire para
0 cargo em comissao de coordenacao de planejamento.

Portaria n.° 23/2009 Ipem/Fort, de 19/6/2009 — rawyde de Claudia Feitosa Peixoto
Mota para cargo em comissao de Diretora Adminigaa Financeira.

1.1.3. Nomeacdes (sindicancias, comissdes invergates, comissao de licitacdo e PADS)

Comentarios

1.1.3.1. Com relacéo as comissdes existentes nibcadablpem/Fort constatamos as seguintes:

* Por intermédio dos Decretos n.° 11.102 e 11.10®/#R002, foi criada e estruturada a
Comissdo Permanente de Licitacdo no Municipio déaleza. Ressaltando que, o segundo
disp0s sobre a criacdo e a estruturacdo da Contresdwanente de Execucao das Licitagdes
no Municipio de Fortaleza, sendo ambas publicadd3®M de 9/1/2002.

» Com relacao as Portarias de nomeacao das coms&asdicancia/processo administrativo
disciplinar, realizamos as devidas verificacdes ogmespectivos comentarios constantes no
item 3.6.2 deste relatorio.

1.2. Area de Pessoal

1.2.1. Forca de Trabalho do Ipem/Fort

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento contido na SolicitdedAuditoria — SA, objeto do Processo
Audin PA-300-017/2010-O, fomos informados, por mei@ planilhas, da atual forca de
trabalho do Ipem/Fort.
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Comentarios

1.2.1.1.

« Conforme informacfes apresentadas constatamos afuelmente existem 10 (dez)

De acordo com os demonstrativos apresentadosiceenibs que o Ipem/Fort conta atualmente
com 159 pessoas em sua forca de trabalho, sender8islores efetivos (47 lotados na area
técnica, e 38 na area administrativa), 38 comissios, 15 requisitados de outros 6rgaos do
Municipio de Fortaleza, e 21 contratados junto presa CINV — Centro de Incentivo a Vida.

servidores afastados, aguardando a aposentadonarados pelo Estatuto dos Servidores
do Municipio de Fortaleza, 8§ unico do art. 138l deEstadual n.° Lei 6.794, de 27/12/1990,

com redacao dada pela Lei n.° 6.901, de 25/06/19%4 prevé notadamente em seu teor a
prerrogativa de afastamento remunerado de sereitquanto aguarda aposentadoria. Sobre
estas detalhamos a seguir por nome, matriculag cdaga da solicitacdo da aposentadoria e

valor:
Nome Matricula Cargo Aguardando | Valor (Em R$)*
aposentadoria
desde:

Antonio Benoni Honério Monteiro 019 Motorista Aferidor 04/04/2008 3.405,88
Antonio Murilo Braga Cordeiro 146 Aux. Administrati | 30/09/2003 4.145,44
Carlos Helvécio Teixeira Bezerrg 029 Advogado omoa7 12.656,73
Eugenio Saboya Andrade 030 Economista 17/08/2009 2984.2
Francisco José P. F. de Paula 050 Metrologistscalfi 27/01/2010 4.630,59
Francisco José de Sousa 055 Metrologista — fisc&l9/07/2005 2.630,65
Jodo Aires de Almeida Lima 042 Metrologista — flsca 01/08/2001 2.269,74
Jose Humberto Rodrigues Costa 274 Motorista Aferido 28/04/2008 2.129,65
Nicanor Barroso Braga 001 Metrologista 06/05/201j0 .318,40
Osvaldo Pereira Saraiva 224 Metrologista — fiscaR3/03/2009 4.078,12
TOTAL 48.560,32

E%tdo incluidos neste valor a Remuneracéo Total,Rrevifor® — Previdéncia de Fortaleza e IPM-  Saude— Instituto de

Previdéncia do Municipio de Fortaleza.

(1) O Previfor € o Regime de Previdéncia dos Servidores do Muinicle Fortaleza. O seu objetivo é
garantir aos servidores ativos e beneficiariosistds relativos a aposentadoria, penséo e atpdtitusédo.
O custeio do Previfor se da da seguinte forma:
- Cada servidor contribui com 11% (onze por cento) do total de seus vencimentosgtexeventuais
abonos ndo  incorporaveis aos proventos da afzokwia.
- O Municipio, a Camara Municipal, as autarquias, furdacdes e demais érgdos contribuem com 22%
(vinte e dois por cento).

Nao h& nenhum tipo de vinculo contabil ou findnacentre os dois servigos. O reordenamento pelo
qual esta passando Fort-Saude néo interfere em nada no funcionamento Rtevifor. Os direitos a
aposentadoria, penséo e auxilio-reclusdo estdarplemte assegurados, ja quBrevifor continua com suas
receitas e despesas equilibradas, seus investisnesiiiio em aplicagfes seguras e sob constantizs;agal
(2) O IPM - Instituto de Previdéncia do Municipie Hortaleza é o 6rgédo responsavel tanto pela pnecia
quanto pela assisténcia a salde desses seguradaiuas responsabilidades distintas, com recuasaséim
diferenciados.
O Fort- Saude (IPM Saude) é um servico de assisténcia a salglsegmirados e dependentes, custeado pelos
servidores e pelo municipio da seguinte forma:
- Desconto de 2%sobre o valor bruto dos vencimentos, no extratpagamento mensal dos servidores
ativos e4% custeados pela PrefeiturdMunicipal de Fortaleza.
- No caso de servidor inativo, o desconto é de @teso valor bruto dos vencimentos.
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* Ainda com relacdo aos servidores anteriormentedasta- aguardando aposentadoria,
destacamos que atualmente esta despesa aloammmtante de R$ 48.560,32 mensais
(aproximadamente R$ 590.000,00/anppagos através da fonte de recursos do convénio.
Nesse sentido, ressaltamos o Parecer n.° 2365/d6/2997, da Procuradoria Geral do
Municipio de Fortaleza, relacionado ao Process@I%2/97, tendo como interessado o Sr.
José Maia Bonfim, no qual ficou entendido que om®e&az jus ao afastamento para
aguardar aposentadoria, sendo devidamente remuwoepsdo INMETRO, tudo no estrito
cumprimento da lei e das normas convencionais.”

* Continuando nossas analises na area de pessodfrmeninformacdes apresentadas,
observamos que existem 3 (tré€s) servidores cedidmstros 6rgaos, a seguir relacionados

por, matricula, nome, data da cessdo, oOrgdo e valor Onus, sendo:
DATA DA £ ~ Valor do 6nus em| Valor do énus em
MAT. | NOME DO SERVIDOR | “~rgcin ORGAO 2009 (Jul a Dez)*| 2010 (Jan a Jul)*
GOVERNO DO
LUIS ALBERTO ESTADO DO
206/ PARENTE 14/8/1991| CEARA 28.416,96 29.688,53
CAMARA
RAIMUNDO NONATO MUNICIPAL DE
296/ TORQUATO FROTA 13/11/1990 FORTALEZA 6.541,96 0,00
CAMARA
GLADSTONE MUNICIPAL DE
335/ FONTGALAND 5/10/2005 | FORTALEZA 11.725,39 0,00
TOTAL 46.684,31 29.688,53

* O valor do 6nus atualmente cabe aos 6rgdos aosajs 0s servidores estédo cedidos.

* Prosseguindo nossas analises, verificamos queao @anta com 15 servidores requisitados
de outros 6rgéaos, cabendo salientar que o 6rgaceafiva o reembolso dos mesmos, sendo:

DATA DA - X
MAT. NOME DO SERVIDOR REQUISICAO ORGAO DE ORIGEM
1148 MARIA THERESA LIMA DE SOUZA 1°/04/1999 GUARDA MUNI@PAL
1233| WELZENIR RODRIGUES PEREIRA 1°/10/2005 FRIFOR
1241| BENEVIDES MOREIRA JUNIOR 1°/12/2005 SME
1307| FRANCISCO NEURY DE SOUSA 1°/06/2008 SAM
1321 ANTONIO REGINALDO SAMPAIO RAMOS 7/10/2008 GABINETBA PREFEITA
1359| CLEIDE CARDOSO GUEDES 13/07/2009 SERII
1360| MARCILIO CEZAR COELHO SOARES FILHO 17/08/2009 AMC
1362| JOSE ALBERICO RIBEIRO MONTEIRO 20/8/2009 SERII
1365| FABIANO OLIVEIRA DANTAS 21/10/2009 AMC
1375| CELIO GOMES DE MATOS 29/01/2010 SAM
1379| HERMES GOMES FARIAS DA SILVA 1°/03/2010 IPM
1382| FRANCISCO ALOILSON DE SOUSA ANDRADE  1°/03/2010 SERII
1386| ELIZABETH MOURAO ALMEIDA 24/05/2010 EMLURB
10049| TARCISIO GOMES DE MATOS 3/06/2002 GABINETE DA PREHRRA
35741 RAIMUNDO MACEDO SANTANA 25/10/1989 EMLURB
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« Ainda com relacdo a cesséao de servidores, confirmedenciado em relatérios anteriores,
existem 27 servidores do Ipem/Fort desenvolventdaties no Imepi (1), Ipemar (16) e
Ipem/AM (10), contendo as seguintes informacOesspaito da cessao:

Lotacao Nome Cargo
Imepi Francisco Ocion Alves Chaves Auxiliar Admtrédivo
Ipemar Franscisco José de Oliveira Bezerra Metistiag
Ipemar Jose Luiz da Silva Motorista Aferidor
Ipemar Edgar Pereira Economista
Ipemar Clovis Valois Filho Metrologista
Ipemar Roberval dos Santos Braga Metrologista
Ipemar Florinaldo Raimundo Coelho Motorista aferido
Ipemar Benedito Mendes Nascimento Auxiliar de SBwviGerais
Ipemar Ismar Ubirajara Menezes Teixeira Metrol@gist
Ipemar José Carlos Araujo Mendonca Metrologista
Ipemar José Mauro Castro Corvelo Metrologista
Ipemar Leomar Pinheiro Noleto Motorista aferidor
Ipemar Rogeério Ferreira Ribeiro Auxiliar adminisiva
Ipemar Fernando José Couto de Azevedo Advogado
Ipemar Jose Virgilio Gées de Oliveira Aucxiliar adistrativo
Ipemar Leni Conceicdo dos Santos Baima  Auxiliar iathtrativo
Ipemar Jaime Conceicao da Silva Motorista aferidor
Ipem/AM | Aurélio Queiroz Simonetti Metrologista
Ipem/AM | Francisco Ferreira Negréao Aucxiliar de seod gerais
Ipem/AM | Jose Carlos Rufino Gomes Inspetor de capgaigosas
Ipem/AM | Terezinha de Jesus Macedo Técnico em ciickzdbe
Ipem/AM | Maria Lélia S. de Oliveira Auxiliar adminiativo
Ipem/AM | Claudiomar Gomes de Aquino Metrologista
Ipem/AM | Fernando Santos Lins Auxiliar administrativ
Ipem/AM | Carlos Alberto A. de Carvalho Inspetor @degas perigosas
Ipem/AM | Maria Auxiliadora Viana Barbosa Auxiliar maghistrativo
Ipem/AM | Rui Maximiliano L. Freire Metrologista

* O 6nus de todos os servidores cabe ao 6rgao oretgao lotados — Imepi,
Ipemar e Ipem/AM respectivamente.

* Imepi — Convénio de cooperacao técnica celebesdiee os dois 6rgdos e publicado no
Diério Oficial do Municipio de Fortaleza em 25/0802.

* Ipemar — Convénio de cooperagéo técnica, assinadd5/2006, prazo de 60 meses —
publicado no DOE do Estado do Maranh&o de 8/12/2006

* Ipem/AM — Ainda nédo se encontra no setor, O Ipemt/&oresentou o Oficio n.° 49/2010, de
25 de margo de 2010, enviado ao Ipem/AM solicitam@énvio do Convénio de
Cooperacado Técnica entre aquele Estado e o MumidipiFortaleza, no prazo
maximo de 30 (trinta) dias, para que possam reigaftaa cessao dos servidores
cedidos para aquele Ipem/AM. Caso contrario, ogmoesieverao apresentar-
se ao Ipem/Fort dentro do mesmo prazo, para ass@&ud respectivos casos
sob pena de incorrerem em abandono de cargo, comfarevé o artigo 181, da
Lei n.° 6.794, de 27/12/1990 — Estatuto dos Serggl®Ublicos do Municipio
de Fortaleza. Entretanto, em consequéncia de max@sdiciais que tratam da
permanéncia dos mesmos em Manaus/AM, portanto #aes® pendente a
elaboracao o respectivo convénio para assinatura.
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» Cabe destacar, com relacdo a regularizacdo daocdesé&servidores para o Ipem/AM, que
esta pendéncia foi tratada em relatorio de auditanterior, objeto do processo PA-300-
022/2009-0O, em seu item 1.2.1.1.1:

“Recomendacéo:

1.2.1.1.1. Isso posto, recomendamos ao Ipem/Faraoas devidas providencias buscando a
regularizacao das situacdes dos servidores deseewolo atividades em outros 6rgdos.”

E, no relatorio de auditoria ordinaria realizada lpem/AM em 2010, objeto do Processo
Audin, PA-340-014/2010-O, em seu item 1.2.2.1:

“ Dando continuidade a analise realizada na areapgssoal, quanto ao pessoal do Instituto de
Pesos e Medidas de Fortaleza — Ipem/Fort que sentraan a disposicdo do Ipem/AM,
voltamos a constatar que o convénio que sustert@a @sssdo de pessoal ainda nado foi
renovado. Nesse sentido, cabe registrar que estal§eia foi tratada em relatorios de
auditoria anteriores, o PA-340-031/2008-0O, em demil.3.1 e o PA-340-26/2009-O em seu
item 1.2.1.1:

“Sintetizamos a seguir as a¢des tomadas pelo ovigando a regularizacéo da questao:

- Conscientizacdo e adesdo dos servidores no processdiante reunides, visando a
desisténcia do grupo as acdes judiciais interpost@stra o IPEM/FORT, que € condicdo
estabelecida pelo 6rgao de origem; e

- Promocéo de reunides com os servidores integrashdegrupo juntamente com o advogado
gue os representa para providéncias de medidagipidiadequadas para a extingdo das
acoOes judiciais.

ApOs estas agdes, foi encaminhado ao IPEM/FORT Rroauradoria do Municipio de
Fortaleza, o processo administrativo com a Minuta €onvénio elaborada para
apreciacdo. Houve reunido em Fortaleza, entre acBradoria-Geral do Municipio, 0
IPEM/FORT e o IPEM/AM, visando regularizar a sitdacdos servidores de Fortaleza
junto a sua unidade de origem, onde foram delino$ads pontos complementares para o
remanejamento juridico e o enquadramento dos semreglaos Quadros de Fortaleza.

* Acerca da pendéncia anteriormente citada, que tdaaenovag¢ao do convénio em questao,
apesar de termos recebidos o Termo de Desistéreciacdes judiciais impetrados pelos
funcionarios de Fortaleza contra o Ipem/Fort, de/1282007, verificamos também a
existéncia de Termos de Substabelecimentos, nos estes funcionarios impetram
Mandados de Seguranca contra a ex-Superintendentpein/Fort, Sra. Valdelina Pereira
Duarte Correa, datados de 9/1/2008.
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* Verificamos ainda que em 23 de junho de 2010 asravdo Oficio

n° 362/2010/Gabin/lpem/AM, encaminhado ao atualeBuopendente do Ipem/Fort, Sr.
Rogério Pinheiro, pela Diretora Presidente do IpAM/ Sra. Ana Eunice Aleixo, onde
solicita empenho no sentido de ser formalizadoferido Convénio de Cooperagdo Técnica
entre os Ipem(s), anexando ainda minuta do refe@ddavénio e ainda Parecer n°065/2010
— Proc/Fiscal — Projur-lpem/AM, onde o Procuradarritlico Fiscal, Sr. Euler Lima Assis,
opina: “entende nao haver mais qualquer tipo de edimento, no presente momento, que
possa dificultar a prorrogacdo do Convénio de Coagéo Técnica e Administrativa a ser
formalizado, tomando-se por base a minuta do Term@sConvénio, fornecido pelo
Ipem/Fort.”

 Em resposta através do Oficio n°154/2010-Gab.Sapilport de 13 de julho de 2010,
encaminhado a Diretora Presidente do Ipem/AM, SAma Eunice Aleixo, pelo
Superintendente do Ipem/Fort, Sr. Rogério de AleAcaripe Pinheiro, 0 mesmo informa:

“ Em face do exposto, devolvemos o feito a orderfimade que seja apropriadamente
instruido com os seguintes documentos: relacaosdogdores desta Autarquia Municipal
cedidos ao Ipem/AM com suas respectivas matricdiadaracdes de desisténcia das Acbes
Judiciais por eles propostas contra o Ipem/Fort;m@ovacdo do recolhimento das
contribuicdes respectivas ao Instituto de Previd&rdn Municipio de Fortaleza durante
todo o periodo em que 0os mesmos encontram-se sedidgonvénio ja devidamente
formalizado nos termos do convénio com o Ipem/M¥piécanexa), com todas as vias
assinadas pelas autoridades competentes.”

Cabe finalmente registrar conforme informagdes {@@ss pela Diretora Presidente, Dra. Ana
Eunice Aleixo, pelo Diretor Administrativo e Finaio, Dr. Marco Antonio Batista e pela
Procuradora do Ipem/AM, Dra. Themis Bayma Valleg ga foram esgotadas todas as
possibilidades de acordo entre as partes para sauwdo impasse, ndo tendo mais o que fazer
os dirigentes do Ipem/AM.

Recomendacao:

1.2.2.1.1. Sobre o fato anteriormente exposto, meadamos ao Inmetro/Diraf, através de
sua érea de pessoal, intermediar acdo junto ao Ip&M e Ipem/Fort de forma que sejam
tomadas as devidas providéncias, buscando a renwado Convénio de Cooperacao
Técnica e Administrativa em tela, que trata da dssdos funcionarios do Ipem/Fort ao
Ipem/AM.”

Recomendacao:

1.2.1.1.1. Em face de todo exposto, voltamos a reendar ao Ipem/Fort que faga gestédo junto ao
Ipem/AM, objetivando a regularizacéo da cessdo daervidores anteriormente citados.

» Prosseguindo em nossas verificagdes, constatamda que a forca de trabalho do 6rgéo,
conta com 38 servidores ocupantes de cargos camégks no Ipem/Fort, 0 que representa
um aumento de 40,74% em relacéo ao exercicio antagsim relacionados:
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ORDEM NOME DO SERVIDOR AREA DE ATUACAO LOTACAO
01 ANA ESTELA LOPES BRAGA ADMINISTRATIVA | SERVICO ADM. EFINANCEIRO
02 ANASTACIO GOMES LIMA TECNICA PRODUTOS ACONDICIONADOS
03 ANTONIO JOSE DE ARAUJO SOUZA ADMINISTRATIVA | SERWVIO DE TRANSPORTES
04 ANTONIO KLEBER R. DE LUCENA ADMINISTRATIVA | DIRETORIA ENANCEIRA
05 ANTONIO LUIZ PEREIRA FRANCO TECNICA LABORATORIO
06 CLAUDIA FEITOSA PEIXOTO MOTA ADMINISTRATIVA | DIRETCRIA ADM.E FINANCEIRA
07 CLAUDIO ROGERIO CARVALHO DE SOUSA ADMINISTRATIVA | SUPRINTENDENCIA
08 DANIEL PIMENTEL GOMES ADMINISTRATIVA | POSTO DE AERICAQO
09 ELDA MONTE TEIXEIRA ADMINISTRATIVA | SERVICO DE AUTOSE MULTAS
10 ELESBAO LEONARDO DE MORAIS NETO ADMINISTRATIVA | CENRO DE PROC. DE DADOS
11 FELIPE ARCANJO MOREIRA ADMINISTRATIVA | CENTRO DE PROC.EDDADOS
12 FERNANDO ROSSAS FREIRE ADMINISTRATIVA| COORD. DE PLANEBNIENTO
13 FRANCISCA MARIA ARAGAO ARAUJO ADMINISTRATIVA | AGENCIAREGIONAL DE SOBRAL
14 FRANCISCA ROSIANE SOUSA DO PRADO ADMINISTRATIVA| COORDE PLANEJAMENTO
15 FRANCISCO CARLOS MELO COSTA ADMINISTRATIVA | TESOURARIA
16 FRANCISCO FERREIRA DE SOUSA ADMINISTRATIVA| SERV. DE MARIAL E PAT.
17 FRANCISCO GOMES DA SILVA CAMARA ADMINISTRATIVA | COORDDE PLANEJAMENTO
18 FRANCISCO JOSE AGUIAR COSTA ADMINISTRATIVA| SERVICO DEUTOS E MULTAS
19 GENIVAL PAIVA DE OLIVEIRA ADMINISTRATIVA |SERVICO DE TRANSPORTES
20 GUINARDO GARCIA STUDART FILHO ADMINISTRATIVA | DIRETORA ADM. E FINANCEIRA
21 JOAO ILTON CAMPELO TAVARES TECNICA TAXIMETRO
22 JOSE EDGLE MENEZES VITORIANO TECNICA QUALIDADE
23 JOSE LOBO FILHO TECNICA DIRETORIA TECNICA
24 KARLA ANTONIA RENE CARRILHO LOPES ADMINISTRATIVA | SWPERINTENDENCIA
25 LUIZ ALBUQUERQUE SAMPAIO ADMINISTRATIVA | SERVICO DE ESSOAL
26 MARCIA SAMPAIO CIDRACK ADMINISTRATIVA | SUPERINTENDENCIA
27 MARCIO PAULO DE OLIVEIRA VIEIRA ADMINISTRATIVA |REGIONAL MET. DE MARACANAU
28 MARCOS ANTONIO PIRES DO NASCIMENTO ADMINISTRATIVA | SEV. DEFESA DO CONSUMIDOR
29 MARGARETH MOURAO MOTA ADMINISTRATIVA | SERV. MATERIAL E PATRIMONIO
30 NEWTON DO CARMO BORGES ADMINISTRATIVA | REGIONAL MEDE CAUCAIA
31 ODON TAVARES FARIAS ADMINISTRATIVA | AG. REG. JUAZEIR®MO NORTE
32 RACHEL MAGALHAES DE ABREU ADMINISTRATIVA | SERVICO DE CONABILIDADE
33 ROGERIO DE ALENCAR ARARIPE PINHEIRO ADMINISTRATIVA | SBERINTENDENCIA
34 RUTE DA SILVA BATISTA DOS SANTOS ADMINISTRATIVA | SWPERINTENDENCIA
35 SAMARA EUGENIA BONFIM ARAUJO ADMINISTRATIVA | PROCURAIDRIA JURIDICA
36 BENEVIDES MOREIRA JUNIOR ADMINISTRATIVA | SERV.ADM. EEINANCEIRO
37 JORGE ALBERTO MACEDO MATOS ADMINISTRATIVA | SERV.DEFEA DO CONSUMIDOR
38 FATIMA MARIA NASCIMENTO GUILHERME ADMINISTRATIVA |PROTOCOLO E ARQUIVO

* No tocante aos funcionarios terceirizados, de acaa@n as informacdes apresentadas,
atualmente existem 21 contratados da empresa Celetrdncentivo a Vida - CINV
exercendo atividades no Ipem/Fort.
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1.2.2.

1.2.2.1.

1.2.3.

Estagiarios e/ou bolsistas
Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sodioitdga Auditoria, foram apresentados o0s
demonstrativos do quantitativo de estagiarios.

Comentarios:

Conforme informacgbes apresentadas, o famteve em 2009 a atuacdo de 32 (trinta e dois)
estagiarios. Atualmente existem 28 (vinte e oig@ndo 16 de nivel superior e 12 de nivel
médio, por intermédio de convénios efetuados jastmstituicbes de ensino, com as bolsas de
ensino pagas diretamente na conta de cada estagpétratado.

* Fomos informados ainda que, no periodo de janedezambro de 2009, as despesas com
estagiarios reduziram na ordem de 25%, em relag@&xercicio de 2008, totalizando assim
R$ 117.026,23, enquanto que no periodo de janginohe de 2010, totalizou R$
29.012,30, representando uma reducéo de 5,92%lapdoeao0 mesmo periodo de 2009.

Analise Financeira da Folha

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento contido na SolicitdaedAuditoria — SA, objeto do Processo
Audin PA-300-017/2010-0, o Ipem/Fort apresentosegglintes informacdes:

ANO 2009
GASTOS COM PESSOAL (R$)

MES Efetivo Contratado| Comissionadg * BONUS TOTAL
Janeiro 325.316,11 18.936,13 344.252,24
Dif. PCCS 90.582,88 1.558,56 92.141 44
Fevereiro 315.666,80 19.136,13 334.803,02
Dif. PCCS 89.760,16 1.558,56 91.318,72
Marco 308.364,04 19.086,13 327.450,17
Abril 310.033,54 19.086,13 329.119,67
Dif. PCCS 90.620,19 1.558,56 92.178,75
Maio 311.175,79 19.139,49 88.503,97 418.819,25
Dif. PCCS 187.903,48 3.117,12 191.020,6(
Junho 327.985,4b 17.087,37 345.072,82
12, Parc.-13°. Sal. 95.435,89 5.851,37 101.287,26
Dif. PCCS 67.329,603 1.528,75 68.858,34
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Julho 266.182,738 25.021,87 25.624,80 316.829,4(
Agosto 263.503,88 27.526,67 291.030,54
Setembro 341.248,23 27.852,62 369.100,85
Outubro 331.534,94 26.521,3¢ 33.510,43 391.566,764
Novembro 364.671,08 26.369,1( 391.040,1§
Dezembro 333.013,71 25.007,12 75.972,66 433.993,49
Parc. Final-13°. Sal. 210.793,57 13.143,38 223.936,95
TOTAL|4.631.122,19 299.086,45 223.611,86 5.153.820,5(
ANO 2010

MES Efetivo Contratado| Comissionado* BONUS TOTAL
Janeiro 358.745,38 32.575,16 391.320,54
Fevereiro 324.314,5D 27.380,88 351.695, 34
Marco 335.960,92 29.644,43 26.891,48 392.496,83
Abril 333.675,29 28.515,36 51.302,69 413.493,34
Maio 339.884,7% 28.877,69 156.286,00 525.048,51
Junho 404.917,5p 37.495,07 442.412,62
12, Parc.-13°. Sal. 100.406,85 11.168,26 111.575,11
TOTAL|2.197.905,24 195.656,85 234.480,24 2.628.042,33

*Os valores constantes da coluna "Comissionadd&ream-se aos ocupantes de cargos em Comisséoidoshs servidores efetivos.

Comentarios:

1.2.3.1. Conforme analise realizada tomando por base angeatacdo apresentada pelo Ipem/Fort, com

relagcdo a folha de pagamenterificamos que:

» As despesas de pessoal e encargos correspondentesuderacdo mensal da forca de
trabalho s@o custeadas com recursos do Municipkodaleza, com excecdo ao pagamento
do bbénus de desempenho que € custeado com rededmrsis, repassados através do
convénio em vigor conforme tratado no item 1.2 Steleelatorio.

« Ao cotejarmos os valores despendidos com a follmadamento, constatamos que a despesa
realizada no exercicio de 2009, em comparacdo caxecrcicio de 2008, demonstra um
aumento de 4,30%, enquanto que no periodo de gaagirnho, comparando 2009 e 2010,
verifica-se uma reducao na ordem de 3,96%, repiatzipelo pagamento ocorrido em 2009
na ordem de R$ 679.663,00 referentes a despesa®écios anteriores.
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1.2.4.

1.2.4.1.

1.2.5.

1.2.5.1.

1.2.6.

1.2.6.1.

Avaliacdo em pagamento de encargos sociais
Manifestacéo do auditado:

Conforme ja observado em relatorio de auditoriaer@ant objeto do Processo Audin,
PA-300-022/2009-0, o Ipem/Fort ndo se manifestoxamente.

Comentario:

Apesar do Ipem/Fort ndo ter se manifestadm base nas verificacdes realizadas no setor,
constatamos que nao existem pagamentos de encaxjas pendentes.

Beneficios Sociais pagos pelo Ipem/Fort

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sofioidg Auditoria, fomos informados dos
beneficios sociais pagos pelo Ipem/Fort.

Comentario:

De acordo com as informacdes apresentpdasedemos as devidas analises verificando que
sao disponibilizados para os servidores os bepsfide auxilio-transporte — nos valores de
R$ 1,80, 2,00, 2,50 e 4,50 , auxilio-refeicam-valor de R$ 5,93 por dia util trabalhado, e
plano de saude — por intermédio do IPM-Saude, cestahtos conforme tratado no item
1.2.1.1 deste relatério.

Processos de sindicancias, PADs, etc.
Manifestacédo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Scioitdg Auditoria foi apresentada a relacao
dos processos encerrados, bem como o andamenBRratessos de Sindicancia.

Comentarios:

No tocante as sindicancia instauradasenimgo constatamos que as mesmas sao controladas
pela Procuradoria Juridica, as quais detalhamosgairspor processo, portaria, objeto, e
situacao atual, sendo:

Processo n.9  Portaria n.° Objeto Situagéo
Retornou da Comissdo de Processo Administrativo
Bens Disciplinar da Procuradoria Geral do Municipio gm
2.152/2007 05/2007 | patrimoniais 2/7/2009. Processo n.° 50/2007-CPAD.
extraviados Julgamento: Absolvicdo, conforme Portaria n.° 39820

publicada no DOM de 22/07/2009.
Apurar furto dg Oficio n.° 9813/2008-ARTORIO/NURFIN/SR/DPF/CE,
7.590/2007 29/2007 | mercadorias do Departamento de Policia federal, informando a
Apreendidas instauracdo de inquérito policial n.° 1661/2007] —
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SR/DPF/CE. Aguardando concluséo do inquérito palici
Extravio de| Encaminhado & Comissdo de Processo Administrativo
marcas deDisciplinar da Procuradoria Geral do Municipio -ATP
4.410/2008 32/2008 verificacédo g Aguardando informacdes solicitadas através do ©fici
GRU’s 082/2010 — CPAD em 19/07/2010.
Extravio de| Encaminhado a Comissdo de Processo Administrativo
4.411/2008 NI marcas deDisciplinar da Procuradoria Geral do Municipio —-ATP
verificacdo N&o retornou da PGM.
Recebimento deEncaminhado a Comissdo de Processo Administrativo
valores relativosDisciplinar da Procuradoria Geral do Municipio -ATP
as taxas deRetornou em 11/05/2010, resultando o julgamentg na
4.034/2008 29/2008 | verificacbes demissdo do servidor José Ribamar Fontenele Mqraes,
metrolégicas publicada por meio da Portaria n.° 32/2010 no D@1,
diretamente dos8/06/2010. Atualmente o processo estd na fase de
comerciantes levantamento do dano ao erério.
Apurar
responsabilidade
pela avaria
constatada npEncaminhado a Comissao de Processo Administrativo
NI 23/2010 veiculo de placaDisciplinar da Procuradoria Geral do Municigio,
HVU-6529 em| PROPAD, em 17/05/2010.
9/2/2010, pelq
motorista Sr
Cicero Tavarep
de Oliveira.
Apurar
responsabilidade
sobre g . .
desaparecimentc Comprovado roubo do equipamento por menor deA|c ade,
2 Vara da Infamcia
NI 2212010 de  coletor deconforme apurado no Juizado da 1
Juventude de Fortaleza/CE.
dados SenOIDJul amento: Arquivamento
utilizado pelo Sr 9 - A ’
Acelino Joaquim
dos santos Neto
Apurar
responsabilidade
acerca de
recebimento de
“Carta de| Encaminhado & Comissdo de Processo Administrativo
NI 09/2010 Crédito” da| Disciplinar da Procuradoria Geral do Municigio,
empresa PROPAD, em 11/04/2010.
Aquarela Grafica
e Editora Ltdg
pelo servidor, Si.
Marcio Paulo de
Oliveira.
Apurar
responsabilidadg Encaminhado a Comissdo de Processo Administrativo
pelo Disciplinar da Procuradoria Geral do Municipio,
NI 41/2009 desaparecimentg PROPAD.
de um
bebedouro.
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1.2.7. Andlise do pagamento de produtividade.

Manifestacédo do Auditado

Em atencdo & Solicitagdo da Auditoria o Ipem/Fgtesentou a legislacdo que trata da
concessao do Premio — Desempenho juntamente comaloses pagos no periodo de
julho/2009 a junho/2010.

Comentarios:

1.2.7.1. De acordo com as informacgbes apresentadasoncernente a forma e a legitimidade do
pagamento do Bonus de Desempenho, constatamosoquetgrmeédio do Decreto Municipal
n.° 12.182, de 26/04/2007, publicado no DOM de 3/2@@07, foi aprovado o regulamento que
estabelece condicdes e requisitos para concessRoéduo — Desempenho aos servidores do
Ipem/Fort. Nesse sentido, destacamos o artigo ¥8fdado decreto que assim dispos:

“Art. 10 — Os recursos para o0 pagamento do Prémas&@mpenho correrdo a conta da receita
gerada pelo proprio Ipem, conforme disposto na slda Sétima do Convénio n.° 001/2005,
celebrado com o Instituto Nacional de MetrologiariMatizacdo e qualidade Industrial —
Inmetro, com a interveniéncia do Municipio de Ftata.

Art. 11 — O pagamento do Prémio-Desempestimente serd efetivado se o Ipem dispuser de
recurso de custeipara esse fim, decorrente de repasses do Inmetro.

Art. 12 O valor total a ser distribuido em prémi@®s servidores correspondera a
50%(cinguenta Por cento) do acréscimo arrecadadbreoa receita pactuada para cada més,
deduzidas as parcelas destinadas ao Inmetro e andéude Investiment@ correspondente a
parcela destinada ao Ipem, conforme estabelecidcomeénio Inmetro/Ipem.

§ 1° - Do valor a que se refere este artigo seréereada, mensalmente, a importancia
equivalente a 2% (dois por cento) do mesmo, datdiaapossiveis acertos de pagamento.”.

» Voltamos a constatar com relacdo ao procedimenmtbgaoncesséo do Bonus Desempenho,
a auséncia de avaliagdo dos servidores pela CAPmisSdo de Avaliagdo do Prémio-
Desempenho, conforme determina a legislacdo enr,vajjetivando alcancar o total de
pontos no periodo e, consequentemente, apds estacde, a mensuracdo do percentual
correspondente a cada servidor. Cabe assim desteatores pagos no periodo de exame,

sendo:
(em R$)
MES 2009 2010
Janeiro
Fevereiro
Marco 26.891,48
Abril 51.302,69
Maio 88.503,97 156.286,07
Junho
Julho 25.624,80
Agosto
Setembro
QOutubro 33.510,43
Novembro
Dezembro 75.972,66
TOTAL [223.611,86 |234.480,24
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 Ainda com relagdo ao pagamento deste BOnus, rassmt que em virtude de
irregularidades apontadas no relatorio de auditmiarior, objeto do Processo Audin, PA-
300-022/2009-0, foi solicitada a abertura de TomdelaContas Especial, conforme item
1.2.7.2.2:

“Recomendacéo:

1.2.7.2.2. Cabendo a esta Audin denunciar junto lamnetro/Diraf a utilizacdo indevida de
recursos federais, para custeio do Bonus-Desempenbestarte, solicitamos abertura de
Tomada de Contas Especjalpara o levantamento dos ultimos 5 (cinco) anospsd
pagamentos destinados a esta rubrica.

* Em atencdo ao pleito solicitamos a Diraf/Secon qoeptal apurado seja compensado nos
préximos pagamentos, do Bonus-Desempenho, sabendn gsta proposta é valida para
0s servidores que ainda estejam atuando no IpemtFor

* Quanto aos cargos comissionados e/ou servidores poentura ndo estejam mais em
exercicio no Ipem/Fort deverdo ser comunicados pataal administracédo, para que seja
providenciado acordo de pagamento, referente ddsres recebidos a maior.

* Devendo ainda a equipe de Tomadas de Contas Espefetuar o levantamento dos
tributos nédo recolhidos, no periodo a ser apurado.”

Recomendacao:

1.2.7.1.1. Em face de todo anteriormente expostoatificamos que seja instaurada a_Tomada de
Contas Especial pela Diretoria de Administracdo e Financas do Inratro — Diraf, com
base no art. 84 do Decreto-Lei n.° 200, de 25/2/7@Q6m conjunto com o Art. 145, do
decreto n.° 93.872/1986, bem como IN/TCU n.° 56/200

1.2.8. Anélise de Diarias
Comentarios:

1.2.8.1. Inicialmente, cabe citar o parecer emitido pelar@eoadora Juridica do Ipem/Fort, sobre o
conflito existente em duas normas municipais gagann da matéria de diarias. Assim,
verificamos que no ordenamento juridico do Munijpior intermédio do Decreto n° 10.550 e
alteracOes posteriores, de 13 de julho de 199amfatefinidos os valores de diarias para os
servidores do IPEM, enquanto o Decreto n° 11.42508 de julho de 2003 e alteracdes
posteriores, fixou outra tabgbara todos os servidores do municipio

Acerca do fato, o Ipem/Fort, através da Doutora@arikugénia Bonfim Aradjo, concluiu que
o dispositivo a ser utilizado pelo 6rgao seria emeoespecifica, ou seja, o Decreto n° 10.550
gue regula exclusivamente as diarias dos serviadiréBEM.
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Prosseguindo em nossas analises constatamos @ugeointendente do 6rgdo delegado em
conjunto com a Diretora Administrativa e Financeanitiram a Ordem de Servigo n° 8/2010,
reajustando os valores das diarias, com efeit@mdé@iro a partir de janeiro de 2010, baseados
nos artigos 2° e 5° do Decreto municipal n® 108847 de julho de 2001, que atualizou o
Decreto n°® 10.550, sendo:

“Art. 2° — Fica o Diretor do Departamento Adminiativo e Financeiro autorizado, mediante
Ato Proprio, a rever, anualmente, as importanciagstantes dos anexos | e 1l deste
Decreto, cuja atualizacdo tomara por base a var@ada INPC do IBGE.”

“Art. 5° — Este Decreto entrara em vigor na dataslea publicacdo, exceto quanto aos seus
efeitos financeiros, 0s quais retroagirdo a 1°aesjiro de 2001.”

* Em analise ao INPC acumulado de janeiro de 20Gzarmdbro de 2009, verificamos a soma
de 85,23%, com os valores reajustados de acord@asmyuinte tabela:

INPC acumulado

*Ceara (jan/2001) [**UF | (jan/2001)| ***UF Il (jan/2001) Em jan/2001 a
Beneficiario EmR$ EmR$ R$ dez/2009
Superintendente 142,21 187,35 238,27 1,8522729
Ocupante de cargo de
diregcéo simbolo DAS-1 e
servidores de nivel superior 119,87 170,88 204,43 1,8522729
Ocupante de cargo de
diregdo simbolo DAS-2 96,8 136,26 170,88 1,8522729
Ocupante de cargo de
direcéo simbolo DAS-3, DNI-
1, DNI-2, DNI-3 76,06 100,11 136,26 1,8522729
Demais Servidores ndo
abrangidos por nenhuma
das situagGes acima. 68,59 69,61 100,11 1,8522729

Cearé (jan/2010) | UF I (jan/2010)
. EmR$ EmR$ UF Il (jan/2010) Em R$ -
Superintendente 263,41 347,02 441,34 -
Ocupante de cargo de
direcao simbolo DAS-1 e
servidores de nivel superior 222,03 316,52 378,66 -
Ocupante de cargo de
diregdo simbolo DAS-2 179,30 252,39 316,52 -
Ocupante de cargo de
direcdo simbolo DAS-3, DNI-
1, DNI-2, DNI-3 140,88 185,43 252,39 -
Demais Servidores ndo
abrangidos por nenhuma
das situagdes acima. 127,05 128,94 185,43 -

* Diarias dentro do Estado de Ceara

**  Diarias para os Estados do Acre, Amapé&soias, Tocantins, Maranhédo, Para, Mato Grosso, Mat&rosso do Sul,
Paraiba, Alagoas, Pernambuco, Piaui, Sergipe, Rior@&de do Norte, Ronddnia e Fernando de Noronha
Diarias para os Estados de Minas GeriasRio de Janeiro, Amazonas, Bahia, Parana, Rio Gramddo Sul, Sdo
Paulo, Santa Catarina, Espirito Santo e Brasilia

*k%k

« Continuando nossas analises constatamos que, enpgat levantado e definido, pelo
superintendente do Ipem/Fort na Ordem de Servigg®/2010, de 85,00 % para o INPC
acumulado no periodo em questéo, esta de acordosq@rcentuais publicados pelo IBGE
com arredondamento para baixo. No entanto, quaadplicacdo do indice sobre os valores
base a serem reajustados, os valores encontraldo§rg@o apontam pequenas divergéncias
(R$ 0,45 a R$ R$ 1,96), em relac@o aos valoresadparpor esta equipe auditora na tabela
acima, resultando na utilizacdo de taxas de reaya@staveis entre 85,90586% e 86,04944%.
Verifica-se que a nova tabela foi implementadaiptarmédio de uma Ordem de Servico,
nao sendo apresentada a esta equipe auditoraegtreapublicacéo.
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1.28.1

1.2.8.2.

1.3.

1.3.1.

1.3.1.1.

» Ainda com relacdo a diérias cabe destacar queJgmsaProcessos de Concessao de diarias
nado foram encontrados documentos comprobatériopatacipacdo de servidores em
eventos ou cursos.

Recomendacgdes

Solicitamos ao Ipem/Fort que refaca os célos do reajuste, de modo a demonstrar o real
percentual de correcdo publicado pelo IBGE para o griodo em questéao - de 85,22729%
Bem como a tabela corrigida seja publicada no Didoi Oficial do Municipio como
condicao de eficacia e transparéncia do ato admirtiativo.

Recomendamos também ao Ipem/Fort, que sgjpensado aos processos de concessao de
diarias os documentos comprobatérios das viagens.

Setor de Transporte
Avaliacao da Frota de Viaturas
Manifestacédo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sodioidg Auditoria, foi apresentada a relagéo
das viaturas com informacgfes sobre placa, marcagelmotipo, ano, combustivel, chassi,
namero de patriménio, valor e estado de conservagaiculo.

Comentarios:

Verificamos inicialmente, em questionaroesd responsavel pelo setor de transportes e em
observacéo pela equipe de auditoria que 0 6rg&upos

* Quantidade de pessoal suficiente para operaciagalizdas atividades do 6rgéo;
» Local proprio para guarda de chaves;

» Sistema informatizado (SGI) para registro das meagdes do setor;

» Autorizagdo para condutores de veiculos;

» Logotipo da entidade nos veiculos;

» Placas identificadas com o nome Brasil, em veicofiziais;

» Oficina propria para a manutencao dos veiculos¢RaRocha Lubrificantes Ltda)

Adicionalmente, verificamos que o setor de trangsodo Ipem/Fort ndo possui:
a) Normas internas com a definicdo dos procedimenglisaaeis ao setor;

b) Instalacéo fisica adequada para o funcionamenseto;

c) Contrato de locagéo de veiculos;
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13.1.1

1.3.2.

1.3.2.1.

1.3.2.1.

Recomendacao

Recomendamos a esse Instituto que definarmas internas de mapeamento dos
procedimentos do setor, bem como sejam tomadas a®yidéncias quanto a reforma das
instalagdes fisicas do setor ou transferéncia pawtro local em condi¢cbes adequadas.

» De acordo com as informacdes apresentadas pelo &etdransporte, o Ipem/Fort conta
atualmente com 43 viaturas distribuidas na sedaseregionais, ndo existindo viaturas
locadas. Do total informado, 22 (vinte e duas) s@esideradas como em bom estado, 15
(quinze) como regulares e 6 (seis) como inserviveis
Acatando o recomendado pela equipe de auditorerianto érgdo providenciou junto ao
INMETRO a alienacdo dos bens inserviveis, incluindao primeiro leildo. Entretanto né&o
houve interessados, voltando a ser incluidos nximpm leildo a ser realizado em
agosto/2010.

Avaliacao da Despesa com as Viaturas
Manifestacédo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sofioitdg Auditoria, foram disponibilizados os
relatorios de avaliagdo do consumo de combustigebpesas com manutencéo.

Comentarios:
Em analise aos dados das tabelas forsectten relacdo ao consumo de combustiveis,

observa-se indices baixos de consumo, constataalhasf existentes nos controles de
abastecimento, conforme exemplos listados a seguir:

Veiculo Ano Placa Més Consumg
VW Gol | 1998 HVR-2869 Julho/2009 0,38 km/
VW Gol | 1995 HUS-7267 Agosto/2009 3,97 km/
VW Gol | 1995 HUS-7227 Outubro/2009 2,74 km/l
VW Gol | 1998 HVU-6529 Outubro/2009 1,61 km/
Toyota 1998 HVU-7129 Novembro/2009 0,15 km/l
VW Kombi | 1998 HVR-3309 Dezembro/2009 0,91 km/l

Recomendacao:

Portanto, recomendamos a esse institutaegverifique seus controles de viaturas de forma
gue seja apurado o valor real de quilometragem rodi#a e quantidade de combustivel
consumida.
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1.3.3.

1.33.1

1.3.4.

1.3.4.1.

1.3.5.

1.3.5.1.

Avaliacao da Documentacgao das Viaturas
Manifestacédo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sofioidg Auditoria foram disponibilizadas as
copias dos licenciamentos das viaturas do INMETRI®@osicédo do Ipem/Fort.

Comentario:

Conforme verificacdes realizadas na dootmgéo dos veiculos oficiais apresentadas
constatamos que as mesmas encontram-se atualizeda®cante aos Certificados de

Licenciamento Anual, referente ao periodo em amal3s documentos ainda pendentes se
justificam pelo fato de existirem obrigacdes a eenconforme calendario de pagamento do
IPVA.

Avaliacao de Sinistros Ocorridos com as \Mtiras
Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Scioita@ Auditoria, de acordo com a
Comunicacéao Interna n° 1, assinada pelo chefe wo de transporte, fomos informados do
sinistro ocorrido com viatura do Ipem/Fort.

Comentério:

De acordo com andlise procedida, baseadoinformacdes repassadas, constatamos que
ocorreu sinistro com o veiculo de placa HVU-6524, data de 09/02/2010. Conforme
determina a legislacdo foi aberta a sindicanci23)°de 8 de abril de 2010, para apurar o
ocorrido.

Avaliacédo do Controle de Multas de Transito

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Scodioida Auditoria, foi apresentada a relacéo
das multas referente ao periodo de julho/2009h@4R010.

Comentério:

Conforme informac6es fornecidas, as matassentadas contra o 6rgdo foram devidamente
descontadas da folha de pagamento dos motoridtatones. Baseando-se nessas informacgdes
selecionamos amostra de trés contracheques de istadoinfratores(multados no periodo
escopo da auditoria), e apos levantamento efetuadiicamos que 0s mesmos estavam sendo
de fato descontados.
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1.3.6.

1.3.6.1.

1.3.6.1.

1.4

1.4.1.

14.1.1.

Avaliacédo do Processo de Despesas com mangd® das viaturas

N.° do Processo: 4494/08

Interessado: Rabelo Rocha Lubrificante LtdaNPJ.: 03.404.207/0001-10
Objeto: Prestacao de servicos de manutencéo presentorretiva de veiculos
Valor Estimativo: R$ 200.000,00

Modalidade: Pregao Presencial n.° 02/2009

Data de assinatura: 09/03/2009

Vigéncia do Contrato: 12 meses

Comentarios
Ao procedermos a analise do referido gIrencontramos as seguintes impropriedades:

» Execucado de servico em prazo superior ao definaldabela n°13, anexo | do edital do
pregao;

» Execucado de servico ndo constante da tabela r@nE3p | do edital do pregédo conforme
vinculacao expressa pela clausula primeira do TelenGontrato (fl. 231) que afirma:
“Constituem anexos deste contrato o editaleAnexo | — Termo de Referéncia, que deu
origem a este contrato e a cOpia da proposta deesmpencedora”;

Recomendacao:
Diante do exposto, recomendamos ao IpemyEque fagca cumprir o estabelecido em edital

de licitagcdo, observando, em especial, os prazoseazvicos definidos pelos anexos e tabelas
deste, bem como no termo de contrato assinado comederida empresa.

Almoxarifado

Avaliacdo do Inventario fisico e contabil

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao solicitado, foi apresentado o madatdo inventério fisico/financeiro do
exercicio de 2009 e a portaria de nomeacdo de samipara proceder ao inventario dos
materiais de consumo e permanentes.

Comentarios:

Com base nas informacdes apresentaddicamids que o valor total de R$ 103.304,73
apurado pela comissao de inventario em dezemb&®@®@, diverge do saldo para material de

consumo de R$ 191.820,12, apresentado no balateeterificacdo de dezembro de 2009, ndo
sendo encontrada justificativa para a referidareiifea no valor de R$ 88.815,39.
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14.1.1.1.

1.4.2.

1.4.2.1.

1.4.3.

143.1

1.4.4.

1.4.4.1.

1.5.

1.5.1.

Recomendacao
Recomendamos que a comissao de inverddaca gestdo junto ao setor de contabilidade

do 6rgdo, objetivando realizar a devida conciliaca@ntre o saldo contébil da conta de
material de consumo e o levantamento realizado p@&ssa comisséao.

Avaliacao do Controle de entrada e saida deateriais.

Manifestagc&o do Auditado:

Em resposta ao questionamento contido na SolicitdedAuditoria — SA, objeto do Processo
Audin PA-300-017/2010-O, o Ipem/Fort informou-nos g@rocedimento existente para o
controle de entrada e saida de materiais do alnfiactar

Comentario:

O controle de entrada e saida de matef@to por intermédio do Sistema de Gestéo Intigra
(SGI) em conjunto da contagem fisica do saldo exist Para efeitos de analise deste controle
realizamos em 11/08/2010 uma amostragem aleatdrfa grodutos, constatando que os saldos
encontrados encontraram-se atualizados com o sistem
Avaliacao do espaco fisico, instalacfes eligamentos de seguranca.

Comentario:

No que concerne ao espaco fisico ocupaedficamos que estd adequado para o
armazenamento dos materiais, ressaltando que o smtta com a disponibilidade de um
extintor de incéndio. Cabe ainda registrar que censequéncia da constru¢cdo do novo prédio
sede do Ipem/Fort, as instalacbes do almoxarifadqarédio antigo foram aumentadas.
Avaliacédo do controle de materiais permanees inserviveis/obsoletos.

Comentario:

N&o existe nas instalacbes do almoxarifaglts permanentes inserviveis e obsoletos, bem
como materiais permanentes a distribuir.

Setor de Patriménio

Termos de responsabilidade/Emplaquetamento.

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao nosso questionamento, o auditadormiofi que os Termos de

Responsabilidade dos bens patrimoniais existermesngram-se a disposicdo no setor de
Patrimonio.
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15.1.1.

151.1.1.

1.5.2.

1.5.2.1.

1.5.2.1.1.

Comentario:

Em verificacdo procedida nos termos de respondaldiis, constatamos que 0S mesmos
encontram-se desatualizados quando das assindagasferidos termos.

Recomendacao:

Recomendamos que o 6rgao providencienasdidas necessarias visando a atualizagcéo dos
termos de responsabilidade.

Avaliacao do Inventario Fisico e Contabilas Bens Patrimoniais
Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionado, o auditado apresentatorio referente ao levantamento fisico
patrimonial relativo ao exercicio de 2009 (com pagiaté o més de setembro), portaria de
nomeacao de comissdo de inventario para o exeécRD09 e relacdo de materiais obsoletos
e/ou inserviveis.

Comentarios:

De acordo com informacgdes apresentad&rtaria n.° 68/2009, publicada pelo titular do
Ipem/Fort, em 26 de novembro de 2009 dispde:

“ Considerando a necessidade de proceder cacompanhamento recebimento provisorio
e 0 atesto definitivo de todos osservicos realizadospor empresas contratadas para
manutencdo e/ou execucdo de servicos junto a &M, como também com o
recebimento de materiais de consumo e permanenteESOLVE: Designhar os servidores
abaixo relacionados para, sob a presidéncia doepomcompor umaomissadopara tais
fins: ANTONIO REGINALDO SAMPAIO RAMOS; ANTONIO CARDS MOURAO
MELO; BENEVIDES MOREIRA JUNIOR’(grifo nosso).

 Em andlise ao texto da referida portaria, constasague nao foi designada comissao para
proceder ao inventario fisico anual da entidade lbemo as planilhas apresentadas no
levantamento de inventario realizado, anexos 1, 2 edo ha qualquer assinatura dos
servidores nomeados.

» Cabendo ainda destacar que, o saldo fisico/finemegiurado no levantamento que nos foi
apresentado para 0s bens patrimoniais, ndo tenrapamntiida com o registro contabil
apontado em balancete.

Recomendacao

Diante do observado, recomendamos aotingo que apure a real situacdo dos bens
patrimoniais sob sua custddia e faca o devido comile contabil ndo somente desses bens,
como também das demais operac¢des do 6rgdo, conforaontado em todo o relatorio.
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1.5.3.

1.5.3.1.

1.6.

1.6.1.

16.1.1

Transferéncia de bens patrimoniais.
Comentario:

Segundo entrevista realizada junto acectiefsetor de patrimdnio, no periodo de julho/2809
julho/2010, néo ocorreram transferéncias de bemsrmaiais pelo Ipem/Fort.

Setor Contabil Financeiro e Orcamentério
Verificar a prestagdo de contas junto a coabilidade do Inmetro.
Manifestacdo do Auditado:

Em atendimento a Solicitagdo de Auditoria, oriuddaProcesso Audin n.° PA-300-017/2010-
O, o oOrgao apresentou as prestacoes de contaenteferaos meses dezembro/2009 e
junho/2010.

Comentarios:

Durante a preparacao da auditoria recebeanasformacédo da Diraf/Difin/Secon, que a
Contadora do Inmetro foi requisitada pelo Ipem/lpanta atualizar as prestacdes de contas do
orgao, tendo em vista, os repetidos atrasos, beno,co afastamento do contador responsavel
pela confeccdo das mesmas. Sobre as prestacfestdse emos as seguintes consideracoes:

« Em andlise a prestacdo de contas de 12/201, enatattametro/Diraf em 18 de janeiro de
010, por intermédio OF/SECON n.° 002/2010 — SerdeoContabilidade do Ipem/Fort,
constata-se o Oficio/Inmetro/Diraf/Difin/Secon @75/2010, de 16 de marco de 2010, dando
como regular as contas do Ipem/Fort.

» Conforme ja comentado anteriormente, a Diraf/D8adon enviou ao 6rgado a Contadora do
Inmetro para atualizar os registros contabeisgiadr os novos responsaveis pela confeccéo
das prestacbes de contas, em conformidade comistatgyp pertinente. Como resultado
deste trabalho, transcrevemos a seguir o reladéviagem da equipe do Secon:

RELATORIO DE VIAGEM

“Prezado Chefe da DIFIN,

Em atendimento a solicitagdo do Senhor Superitgete do IPEM/FORT, mediante
OF n° 123/2010, de 17 de junho, do ano em curdveesos nas dependéncias daquele 6rgéo
com o objetivo de elaborar a prestacéo de contamés de maio de 2010.

Inicialmente, analisamos os “controles internadaborados pelos técnicos do Setor
Financeiro, que a nos foram entregues, na tentatigaobtermos subsidios suficientes para
elaborar a citada prestacdo de contas e tambémensonistrativos contabeis do mesmo més.

Procedemos a elaboracdo do Demonstrativo da Ep@r®rcamentaria da Receita
e da Execucdo Orcamentaria da Despesa e posteridames demonstrativos relativos a
prestacdo de contas de forma intempestiva paraidegmferir com os fatos contabeis diarios.
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Depois de preenchidos os devidos formularios eaninformacdes relativas aos
fatos ocorridos no més; efetuamos a andlise dasnmdcdes existentes até o més de abril para
elaborar as informacbes pertinentes aos valoresnadados e também procedemos a
conferéncia do extrato bancario para também elabaraonciliacdo bancaria daquele més.

Ao analisar minuciosamente as informacdes coamtidas diversos formularios e
controles que nos foram entregues, contatamos wrgeg

-1. No Demonstrativo da Execucado OrcamentariaDdspesa constatamos que o
total informado no campo Dotacéo Inicial, que sdere ao Orgcamento Aprovado pelo
INMETRO ao inicio do exercicio no total de R$ 990,80, sofreram alteragdo. Cumpre
esclarecer que o termo Dotacado Inicial, caracteriaaorgamentoinicialmente aprovado
(grifamos) e por esse motivo procedemos ao acertoés de maio.

-2. No més de janeiro foi considerado como ar@dagespesa o crédito efetuado na
conta de movimento no valor de R$ 30,22. De acaato informacdes apresentadas pela
senhora Rachel, esse valor se refere a descontgegueriam ser concedidos pela empresa
que concede as passagens aéreas e que segunddimeieio da auditoria do INMETRO
deveria ser ressarcido a conta movimento e que VYaisres sdo relativos axercicios
anteriores(grifamos). Diante do exposto, esclarecemos queas® de receita de restituicao e
nao de devolugéo de despesas.

-3. O extrato da aplicacao financeira apresentosaldo de R$ 781.409,30, no més
de maio. Ocorre que no momento em que elaboram@emonstrativo das aplicacoes
financeiras; constatamos que no citado extrato fidiorou o resgate efetuado no dia 31/05/10
no montante de R$ 116.830,96. De acordo com asmaffbes recebidas no Setor; quando se
extrai o extrato da aplicagdo financeira no ultindea do més, este ndo apresenta todas as
informacgbdes ocorridas. Sendo assim, esclarecemas @uextrato da aplicacdalevera
(grifamos) ser extraido no segundo dia do més gjilesge, com vistas a se evitar que tal erro
venha a se repetir.

-4. No més de dezembro de 2009, em face das ef6as obtidas junto ao Banco do Brasil
S/A; ocorreu transferéncia ao INMETRO, a maior, ontante de R$ 561,09. Cumpre-nos
esclarecer que para sanear a diferenca que se d¢rec@endente de conciliacdo bancaria, o
Setor Financeiradevera(grifo nosso) resgatar da conta aplicacao finamaeds rendimentos
acumulados e quando for efetuar a transferéncidNMETRO, devera(grifamos) deduzir o
montante transferido a maior no exercicio anterior.

-5. Ao procedermos a andlise da Folha de Pagamerdnstatamos que o procedimento
adotado para se efetuar o repasse de valores asiguatarias € inadequado, visto que, como
pudemos observar, o valor é descontado do sal&risedvidor e depois € creditado novamente
na conta movimento, pois nesta conta a feito o pegaio ao fornecedor. Cumpre-nos informar
que o valor devera ser descontado do salario deider e ser transferido diretamente para a
conta do fornecedor.

-6. Outro fator relevante em relagdo a Folha deg&®aento é a falta de coeréncia entre a
sua contabilizacéo e o efetivo pagamento. Confqgyotemos observar, primeiro € efetuado o
pagamento do liquido da folha para posteriormente efetuar os demais pagamentos e
recolhimentos. Tal procedimento, muitas das vegespca pagamentos/recolhimentos em més
posterior, fato este que devera ser evitado, tezrovista que de acordo com as informacgdes
prestadas pelo Ordenador de Despesas, 0 pagamergcservidores municipais € efetuado
entre o primeiro e o quinto dia do més subsequente.
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16.1.1.1

1.6.1.2

1.6.2.

1.6.3.

16.21e
1.6.3.1

Por derradeiro, cumpre-nos informar que pretemdigg elaborar, também, a
prestacdo de contas do més de junho, poréem em @asidificuldades encontradas somente
pudemos elaborar a prestacdo de contas do més de enaos demonstrativos da execucao
orcamentdria da receita e da despesa daquele més.

Rio de Janeiro, 30 de julho de 2010”

Recomendacao:

Destarte, diante do exposto, recomendamos acompamh@nto por parte da Diraf/Difin,
das prestacdes de contas do Ipem/Fort, e tendo ensta a problematica apresentada
quanto a contabilizacdo da folha, somando-se ao ¢atas falhas apresentadas no
pagamento do Bonus Desempenho, conforme apresentado Relatério de Auditoria
contido no Processo Audin n.° PA-300-022/2009-0, tendemos que em conjunto da
Tomada de Contas Especiala ser realizada para apuracdo da utilizacdo indeda de
recursos federais no pagamento de Bénus Desempenha) Diraf/Difin/Secon devera
efetuar a comprovacdo documental (contabil c/c arfanceira) das despesas e_receitas
financeiras realizadas nos ultimos 5 anos.

Cabendo ainda registrar o esfor¢co da atmilinistracdo, em mitigar o problema encontrado,
buscando otimizar o setor, bem como capacitar ngdsees que assumiram as atividades da
Contabilidade e do Setor Financeiro no 6rgao.

Conciliagcdes bancarias, e

Atualizacao dos registros contabeis

Manifestacdo do Auditado:

N&o foram apresentadas resposta aos itens dat&gidicide Auditoria, oriunda do Processo
Audin n.° PA-300-017/2010-0.

Comentarios:

Diante do exposto buscamos junto a Diraf/DifinkBec ultima prestacdo de contas aprovada
pela Difin/Secon, as informacgfes necessarias pataar as nossas analises.

» Conforme informacdes obtidas junto a Contadorantoetro, assim como, as verificacdes
procedidas podemos constatar a fragilidade dostregicontabeis, que ora, impossibilitam
maiores comentarios. Sendo assim, os devidos negiserdo ratificados na Tomada de
Contas Especial.
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1.6.4. Transferéncias financeiras
Manifestacdo do Auditado:
N&o foram apresentadas respostas ao item da Sc¢dicitde Auditoria, oriunda do Processo
Audin n.° PA-300-017/2010-0.
Comentarios:

1.6.4.1 Diante da falta de comprovacédo do totatcadado buscamos junto a Diraf/Difin/Nucar a
arrecadacdo do periodo auditado, que nos foi eaviadl e-mail apresentando os seguintes

valores:
Ano 2009
ARRECADAC}AO TRANSFERIDO %
Janeiro 506.329,08 633.500,00 125,12%
Fevereiro 701.883,1B 675.062,64 96,18%
Marcga 973.084,6 673.500,0| 69,21%
Abril 865.369,3§ 696.500,00 80,49%
Maio 656.269,5 613.500,0 93,48%
Junho 842.066,71L 913.500,00 108,48%
Julhc 885.100,2 624.166,2| 70,52%
Agosto 751.020,6B 433.500,00 57,72%
Setembro 959.013,98 945.500,00 98,59%
Outubro 632.052,10 602.364,00 95,30%
Novembro 693.316,37 533.500,00 76,95%
Dezembro 623.201,48 648.500,00 104,06%
TOTAL 9.088.707,41 7.993.092,91 87,95%
Ano de 2010
ARRECADAQAC TRANSFERIDO %
Janeiro 440.099,8[L 0,00 0,00%
Fevereiro 787.924,5D 987.000,00 125,27%
Marco 1.030.777,75 525.398,00 50,97%
Abril 935.898,25 833.500,00 89,06%
Maio 1.072.780,14 1.133.500,00 105,66%
Junho 1.055.168,52 623.848,00 59,12%
Julho 1.115.936,6[ 673.738,69 60,37%
TOTAL 6.438.585,64 4.776.984,69 74,19%

1.6.4.2. Analisando os recursos recebidos pelo /lparnobserva-se, em 2009, o repasse a maior na
ordem de 7,95% em decorréncia da construcdo dasemleg e mais a diferenca acumulada da
mudanca do plano de cargos e salérios.
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1.6.4.3 Nota-se ainda na analise do triénio, 2@WB2009, o incremento na arrecadacao no total de
10,77%, ndo sendo possivel, no momento, a andlismao crescimento.

EVOLUGCAO DA RECEITA

9.200.000,00 W0 08576741

9.000.000,00 B-8.877:236,97

8.800.000,00 . 42,38%

8.600.000,00 W 2007
R ® 8.204.937,8 :iggi

8.200.000,00 -+
8.000.000,00 +
7.800.000,00 +

7.600.000,00 —+

Arrecadacao

1.6.5. Demonstrativo orgcamentario financeiro
Manifestacédo do Auditado:

No item em questdo, a manifestacdo do auditado dest@lamente registrada nas atas de
ReuniBes para Avaliagdo Or¢camentéria que séo aeakizjunto ao Inmetro, coordenadas pela
Cored, com a participacdo da Diraf e Dplad.

Comentarios:

1.6.5.1. Nas analises procedidas, verificamos as das Reunides Orgcamentarias que tracaram o
orcamento do Ipem/Fort, para os periodos destacaseguir:

* N.°48/09 (de 19/08/2009) - reunido para avaliaggamentaria do periodo de agosto a
dezembro de 2009 e janeiro e fevereiro de 201@m/iport, e

* N.2027/10 (de 25/02/2010) - reunido para avaliaggamentaria do periodo de janeiro
a dezembro de 2009, janeiro e fevereiro a agoskdilé — Ipem/Fort.

Com relacdo ao periodo de auditoria, destacamo®rgenos pontos de maior relevancia,
sendo:

» A Dplad solicita a este 6rgao para que seja prorda\a revisdo dos dados relativos as previsdes deitee—
fisico e financeiro - e despesa para o coeakercicio, no Portal de Relacionamento - RBMLQ-I.

» Dr. Omer solicitou que os dados institucionais & dades de fiscalizagdo sejam sempre atualizadé®ral
de Relacionamento RBMLQ-I.
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« Conforme registrado pelo Ipem/FORT no Portal deaRehamento RBMLQ-I, o valor referente a previsao d
despesaara o exercicio d2010é deR$ 7.134.800,00 que equivale @9% dareceita previstgpara 0 mesmo
periodo, de R$ 9.037.996,80. Sugerimos, portaqte, caso haja alguma inconsisténcia nos dadosg&od
promova as devidas alteracdes.

« Vale lembrar que o limite orgamentario corresportgeso [pem/FORT é d&0%,podendo ser alterado a
qualquer momento, a pedido do 6rgédo e dedaoom analise da Cored.

« Reiteramos a solicitacdo da Contabilidade do Inmetle que o érgdo convenente fica incumbido desfeain
ao Inmetro, via GRU, o saldo financeiro remsoente da sua execuc¢do, a cada ultimo dia do arrerte.
Esta solicitacdo presta conformidade a lei DG/D3 em seu art.98, que dizA‘arrecadacao de todas as
receitas realizadas pelos 6rgaos, fundos, autargyimndacdes e demais entidades integrantes dos
orgamentos fiscal e da seguridade social, faréspor intermédio dos mecanismos da conta Unicalésouro
Nacional..”

« Foiinformado que todos os 6rgaos conveniados BIRIRY-I deverdo ajustar-se asfstema
integrado de administragdo financeira e coole, que atenda a padrao minimo de qualidade edetido
pelo Poder Executivo da Uniad,.obedecendo a Lei Complementar n°® 131, de 27 @e de 2009, art. 48,
paragrafo Unico, inciso Ill, até o més de maio @4@ Esta Lei tem por finalidadel&terminar a
disponibilizacdo, em tempo real, de informac@esmenorizadas sobre a execucao orcamentaria ericgira
da Unido, dos Estados, dos Municipios e do ftist-ederal”
Este assunto sera abordado com maior abrangémeiReunido da Diraf com a RBMLQ-I.

« Dr. Omer solicitou que os érgédos que compdem a RBextratifiquem sua forga de trabalho de acordo
com o Oficio Cored n° 002, de 08 de feverdg&@@010, a fim de efetuar o levantamento para siidosalguns
indicadores do Grupo de Trabalho.

» A partir de 01/04/2010 a tabela metroldgica tera aonéscimo em seus valores, cujo impacto sera, édiam
de30%na receita proveniente dos 6rgdos que compdem alRBMCabe solicitar, entretanto, que esses
6rgdos mantenham suas atividades no mesmaq aifiel de que este Inmetro possa cumprir a coateoi os
compromissos firmados.

< Dr. Rogério informou que a queda na receita arreadal em janeiro deveu-se as férias dos funcion&ias
inicio da utilizacao dos coletores.

« Com relagdo a queda da receita de multa da quakdéai informado que houve uma diminuigcdo no niimero
de equipes.

ANALISE ORCAMENTARIA — JANEIRO A JULHO - 2009

a) Receita revisada 5.220.000,00
b) Receita arrecadada 5.430.102,80
c) Percentual de realizacéo 104%
d) Limite de transferéncia - 80% 4.344.082|24
e) Transferéncia realizada 4.347.500/00
f) Percentual de transferéncia 80%
g) Despesa realizada 4.122.216{75
h) Saldo de transferéncia (e-d) -3.417(76
i) Saldo financeiro estimado (e-g) 225.283}35
j) Transferéncia extra-limite 545.228,91
I) Ressarcimento de pessoal no

periodo 2.334.500,0(
m) Percentual de pessoal /

transferéncia 54%

n) Ressarcimento mensal de pesgoal 333.500,00
Proposta de receita para 2009 8.914.089,30
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Notas: O valor transferido, a titulo de extra limite, cagsponde ao término da obra da
sede, a aquisicdo de subestacédo aérea e aos apareld ar condicionado.
A média mensal de despesa, conforme a previsdo dgidrpara 2010, é de R$

595.000,00/més.

Quando ha transferéncia extra limite, esta é dedizidos valores transferidos e da

despesa executada no periodo.

A titulo de antecipacao de receita, o Ipem/Fort reealR$ 350.000,00 a ser descontado

a partir de julho até dezembro

Acumulado - JANEIRO A DEZEMBRO - 2009
a) Receita revisada 8.880.000{00
b) Receita arrecadads 9.088.471,,88
c) Percentual de
realizacdo 2%
d) Limite de
transferéncia - 80% 7.270.777,50
e) Transferéncia
realizada 7.218.465,00
- superavit 2008 56.052,42
f) Percentual de
transferéncia 1%
g) Despesa realizada 7.242.350,46
h) Saldo de
transferéncia (e-d) 3.739,92
i) Saldo financeiro
estimado (e-g) 32.166,96
j) Transferéncia extra-
limite 755.763,91

PA-300-017/2010-O| 38/59
Proposta de receita para 2010 9.037.996,80
Proposta de despesa para 2009 7.618.46P,66
Proposta de despesa para 2010 7.134.800,00
Percentual de acréscimo aplicado| -
despesa 10/09 -6%
Percentual de acréscimo aplicado -
receita 10/09 1%
Percentual de limite orcamentario
estabelecido 80%
Percentual de limite orcamentario
aplicado 79%

Destaca-se nas informacfes contidas nasdatareunides orcamentarias, a necessidade do
Ipem/Fort ajustar-se a Lei Complementar n® 1312 dale maio de 2009, art. 48, paragrafo
anico, inciso lll, até o més de maio de 2010, temalovista que, 0 6rgdo Nnao possui um sistema
integrado de administracao financeira e controles gtenda ao padrdo minimo de qualidade
estabelecido pelo Poder Executivo da Unido.

1.6.5.2

» Cabe destacar que, a nova gestdo do 6rgao busesionalizacdo das despesas, reduzindo
0s gastos do 6rgao promovendo a renegociacao tiatos) assim como, o cancelamento de
outros considerados desnecessarios e/ou antiecocogmi
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1.6.6. Equilibrio econdmico financeiro = despesareceita
Manifestacédo do Auditado:
Em atendimento a Solicitacdo de Auditoria, oriuddaProcesso Audin n.° PA-300-017/2010-
O, o 6rgdo apresentou parcialmente as informacdésitadas. Cabendo registrar que,
aguardamos até o final dos nossos trabalhos asnafdes restantes.
Comentario:
1.6.6.1. Conforme ja verificado anteriormente, @asiatério, a Difin/Secon realizou o trabalho de
atualizacdo das Prestagbes de Contas — da contememtw, ratificando a fragilidade dos
registros contabeis no 6rgdo. Sendo assim, asmafgies complementares foram retiradas do
Portal da RBMLQ-I/Cored.
1.6.6.2.  Constata-se no triénio 2007/2008/200%mprometimento da receita recebida em relacdo ao
excesso de despesas realizadas (tabela abaixendtege em consideracdo, a restricdo
orgcamentéria imposta ao Inmetro no periodo. Contadwova diregdo evidenciou ac¢des para
mitigar o problema encontrado.
2007 (R$) | 2008 (R$)| 2009 (R$) 2010 (R$)*
Recebido pelo 6rgéo 6.286.500]00153.434,517.993.092,914.776.984,69
Total dos Gastos 6.471.801,9R762.237,978.089.518,39 1.847.050, 7§
% do comprometimento 102,99% 108,51% 101,21% 38,67%
IN&o estdo contabilizadas as despesas do periodamgo a julho.
1.6.6.3. Quanto a evolucdo da receita x despesan@dl 3 anos) pode-se observar que as acodes

saneadoras do Ipem/Fort vem surtindo efeito. Cantunl incremento da receita foi
comprometido com o pagamento dos atrasados dopiamo de cargos e salarios.

Receita x Despesa

9.000.000,00
§.000.000,00
7.000.000,00
6.000.000,00
5.000.000,00
4.000.000,00
3.000.000,00
2.000.000,00
1.000.000,00

0,00

2007 (RS)

2008 (RS)

2009 (RS)

2010 (RS)!

M Recebido pelo orgao

6.286.500,00

7.153.434,51

7.993.092,91

4.776.984,69

H Total dos Gastos

6.471.801,99

7.762.237,97

8.089.518,39

1.847.050,75

i % do comprometimento

102,95%

108,51%

101,21%

38,67%
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1.6.8.

1.6.8.1.

1.6.9.

1.6.9.1.

1.6.10.

1.6.10.1.

1.6.11.

Pendentes de pagamento
Manifestacdo do Auditado:

Quanto ao item questionado fomos informados queesponsabilidade do controle dos
pendentes é do Setor Juridico.

Comentarios:

Em andlise a resposta apresentada e éinages no setor, constatamos que o setor contabi
apenas registra os dados mensais informados gelgsedico.

Demonstrativo orgcamentario/financeiro dos reursos alocados pelo estado

Manifestacdo do Auditado:

Em atendimento a Solicitagdo de Auditoria, oriuddaProcesso Audin n.° PA-300-017/2010-
O, o orgao informou que a Prefeitura Municipal det&#leza, como incentivo a atividade,
realiza o abastecimento dos veiculos da frota dmiport lotados no municipio.

Comentario:

Em andlise as informacdes apresentadafcamos que o ingresso de recursos oriundos da

Prefeitura Municipal de Fortaleza realiza-se pdbastecimento dos veiculos da frota do
Ipem/Fort lotados no municipio.

Recursos préprios (receitas provindas deiatlades realizadas “fora do convenio” ou com
finalidade de organismo de inspecao)

Manifestacdo do Auditado:

Em atendimento a Solicitagdo de Auditoria, oriuddaProcesso Audin n.° PA-300-017/2010-
O, verificamos que o Ipem/Fort ndo realiza ativetadora do convénio. Sendo assim, néo
existe alocacdo na rubrica de recursos proprios.
Comentario:

Em verificagbes no setor, constatamos @upem/Fort ndo possui receitas provindas de
recursos proprios.

Controle de contratos e convénios

Manifestacdo do Auditado:

Em atendimento a Solicitagdo de Auditoria, oriuddaProcesso Audin n.° PA-300-017/2010-
O, o 6rgéo informa que a gestdo de contratos eétiow é realizada na Assessoria Juridica.

FOR-AUDIN-008 — Rev. 02 — Apr. Mai/03 — Pg. 02/02



PROCESSO AUDIN PAGINA
PA-300-017/2010-O| 41/59

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

1.6.11.1.

1.7.

1.7.1.1.

1.7.1.1.1.

Comentarios:

Em andlise a resposta apresentada, eeefficacdes no setor, bem como nos préprios
processos de aquisicdo de bens e servicos, canetatgue o controle dos contratos e
convénios fica centralizado no Setor Juridico deglpem/Fort.

» Conforme ja apontado em relatorios de auditoriderames, cabe salientar que no Setor
Juridico ficam arquivadas ainda, as publicacbesdonsatos e Termos Aditivos.

Andlise dos processos de despesas — Despesazi€s
Manifestacdo do Auditado:

Sobre o item questionado o Ipem/Fort, em atendinawt Oficio/Audin n.° 001, de 2 de
fevereiro de 2010, apresentou a relacdo dos praxeks despesas realizados no exercicio de
2009, entretanto, com relagdo ao exercicio de 2fatBm relacionados por intermédio das
notas de empenhos disponibilizadas pelo 6rgao.

Comentarios:

Diante das analises procedidas nos peessdespesas do Ipem/Fort, realizados no periodo,
ora questionado, pudemos constatar que nédo exsteum tipo de controle com relagdo ao
quantitativo por modalidade. Observamos ainda geieprocessos contém diversos outros
volumes para pagamentos, sem nenhuma relacdo unoooutro, com as numeracdes das
folhas ndo sequenciais, contendo uma numeracéalipara cada volume. Nesse sentido, cabe
destacar que tal irregularidade ja foi objeto dditada anterior Processo Audin, PA-300-
022/2009-0, item 1.7.1.1, que transcrevemos a seqgui

“Recomendacéo:

1.7.1.1.1. Tendo em vista a situacdo descrita aotenente, recomendamos ao O0rgao que
providencie urgentemente a correta formalizacdo dm®cessos administrativos, de forma
organizada e sequencial, de acordo com o art. 38.dan.° 8.666/93, c/c § 4°, art. 22 da Lei
n.° 9.784/1999.”

Recomendacao:
Assim sendo, voltamos a recomendar a@éo que providencie a correta formalizagédo dos
processos administrativos, de forma organizada e gigencial, de acordo com o art. 38 da

Lei n.° 8.666/93, c/c § 4°, art. 22 da Lei n.° 94/8999.”

Prosseguindo em nossas anadlises, tecemos 0s ssgodmentarios a respeito dos processos
verificados por amostragem:
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1.7.1.1.2.

Processo: 00464/2009 — 00522/2008(22/01/2008)

Objeto: Contratacdo de empresa visando a pres@&aservicos de acesso a internet para
download, upload, meio fisico par voice sobre Ipra& monitoracdo de imagens pela internet
(IP vélido e fixo) — com velocidade de 2.000 KBRfhdanda garantida.

Interessado: Videomar Rede Nordeste S/A (NET) PLNL° 63356042/0001-80

Modalidade: Dispensa de Licitagdo — fundamentadanigo 24, 1l da Lei n.° 8.666/93.

Valor contratado: R$ 9.236,52

Contrato: assinado em 17/01/2008. (n.° da NET 2G7®)

O encontra-se totalmente desorganizado, faltanasweracdo nas paginas finais e fora da
ordem cronolégica dos fatos.

O processo foi prorrogado diversas vezes sem obededimite de R$ 16.000,00.

Primeiro contrato assinado em 17 de janeiro de 2008 valor total de R$ 8.256,00, e
mensal de R$ 688,00.

Consta do processo, as fls 57 e 58, o Primeiro deMdlitivo assinado em 17/01/2007,
prorrogando o prazo por mais 12 meses, a contdatdade assinatura do termo, e passando
o valor para R$ 8.572,20 — o valor mensal para R$3pB.

Consta do processo, as fls 60 a 63, o contratomasiem 17/01/2008, com prazo de 12
meses, valor anual de R$ 9.236,52 (R$ 769, 71,ne wm saldo orgcamentario de R$
6.763,48 conforme “Clausula Segunda - do Prazo”.

Termo Aditivo (sem numero) ao contrato assinado08/1/2009, prorrogando por mais 6
meses, a contar de 17/01/2009, e aumentando o dalr parcelas para R$ 823,24
perfazendo um total de R$ 9.878,88. Variacao d&%.,9

Processo encerrado em 12/02/2010, com o total ¢geadtsh 35.866,42.
No tocante a fiscalizacdo dos processos n.os 388610/ n&o encontramos a respectiva

nomeacao/publicacdo apensadas ao mesmos, bem commogacdo da atuacdo dos
mesmos, contrariando 0 que determina o art. 6Zeda.° 8.666/1993.

Recomendacao:

Assim sendo, recomendamos ao Ipem/Forue) seja obedecido os preceitos da Lei

8.666/1993, principalmente ao tocante a fiscalizagéde contratos, conforme dispde o
artigo 67 da mesma.
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1.7.1.1.3.

Processo n.° 3989/2008

Interessado: Copy Vip Comercio e Repres CNPJ330B61/0001-15

Objeto: Contratacdo de empresa para a manutenefenpiva e corretiva da fotocopiadora
digital Cannon do Ipem/Fort.

Tipo de despesa: Dispensa de Licitacédo

Valor estimado: R$ 2339,38

Valor auditado: R$ 2339,38

Nota de empenho:

Fonte: 250

Elemento de despesa: 339030

* Analisando o processo em tela constatamos que €8120@9, foi emitida a Nota de
empenho n.° 2009NE0819, no valor de R$ 657,68, egtomativo, no elemento 339030
(material de consumo), esse elemento se justifgta que o0 objeto trata de fornecimento de
pecas para fotocopiadora digital Cannon IR201irdEanto, a cotacdo de precos para esta
dispensa de licitacdo balizou-se em precos de redabrh (servico), elemento 339039.

Recomendacao:

Diante do exposto, recomendamos ao Ip&mvt que apresente as devidas justificativas
para a irregularidade anteriormente apontada.

Processo n.° 2913/2008

Interessado: Edcon Comércio e Construcdes Ltda. JCI8B.712.247/0001-56

Objeto: Contratacdo de empresa para a execu¢&edogos de manutencao predial basica nas
dependéncias do Ipem/Fort.

Modalidade: Pregao Presencial n.° 7/2008

Valor estimado: R$ 94.909,64

Valor auditado: R$ 19.044,54

Nota de empenho:

Fonte: 250

Elemento de despesa: 339033

* Analisando o processo em tela verificamos que omoe®i objeto de auditoria anterior,
PA-300-022/2009-0, item 1.7.1.1.18, conforme segue:

“Processo n.° 2.913/2008

Objeto: Contratacdo de empresa para a execu¢&edogos de manutencao predial basica nas
dependéncias do Ipem/Fort, tendo como obrigac&ssada o fornecimento de material/pecas,
incluindo mao de obra, deslocamentos, ferrameritataumental técnico adequado.
Interessado: Edcon Comércio e Construcao Ltda. RJON° 86.712.247/0001-56

Modalidade: Pregao Presencial n.° 07/2008

Valor estimado: R$ 94.972,14

» Consta no inicio do processo o Oficio n.° 143/200Bem/Fort, de 05 de setembro de 2008,
onde a Superintendente, a Sr2 Osmarina Angelinodess solicita ao Presidente da CPL, a
repeticdo do certame, haja vista, que a primetita¢ido foi declarada “FRACASSADA”
(Processo n.° 470/2008). Ainda informando que docglbal estimado para a contratagéo
do servigo estd em R$ 94.972,14.

FOR-AUDIN-008 — Rev. 02 — Apr. Mai/03 — Pg. 02/02



PROCESSO AUDIN PAGINA
PA-300-017/2010-O| 44/59

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

O processo demonstra estar fora de ordem cronalébmja vista, que a fl 02 consta a
“Justificativa” para contratacéo do servi¢o, de€D3(2008.

» Conforme publicacdo no DOM, de 06/11/2008, o Prégaalizado no dia 20/11/2008.

» Conforme verificado no processo, somente consteopopta de preco da empresa Edcon
Comeércio e Construcdo Ltda, com o valor de R$ 4197 sendo 30% referente a méo de
obra e 70% referente a compra de material (dialZ2008).

 Termo de Homologacdo consta das fls 235, contudo,fai verificado a publicacdo no
DOM.

» Consta do processo OF/DIFIN/SECON/N.°18/2009, ded@4marco de 2009, onde, o
Contador do Ipem/Fort alerta o Diretor Financeir@ 8ntdnio Kleber Rodrigues de Lucena
das irregularidades contidas na NF 212, referemfgagamento realizado no dia 04/03/2008.

e« Consta ainda do processo diversas Cls nos. 193/80/0 09-15/4/09, 1996/4/09,
14-07/05/09, onde, nesta Ultima o Superintendemtarainha resposta a Diraf salientando
gue, “ mesmo entendendo ser da competéncia dest®iia a analise dos questionamentos
ali levantados e as providéncias necessarias. &igt@r cobrou explicacdes a Empresa
EDCON Comeércio e Construcoes, a qual nos enviowaurdento em anexo, cabendo a
DAF/IPEM a analise e providéncias.”

» Consta as fls 279, documento da EDCON, de 22 dede#b?2009, apresentando justificativas
para a cobranga dos valores ora questionados.

* As fls 280, consta CI n.° 202, de 11/05/2009, dafDpara o Superintendente informando
que, “chegamos a concluséo que a cobranca dodalBf$ 1.050,00, ref a Taxa de Registro
no CREA-CE e BDI no valor correspondente a 25%#éventinco por cento) preco total fere
o disposto na Clausula Quinta e Oitava, inciso X3, Termo de Contrato firmado, em 08
de janeiro, entre as vontades das partes, ..itaoligs a Vossa Senhoria, desde j4,
autorizacdo para tomarmos as devidas providéneias @ ressarcimento ao IPEM daquilo
gue nos foi indevidamente cobrado pela EDICON Coinér Construgfes Ltda...”

» Consta as fls 291, o Parecer da Coordenadorachyritk 05 de junho de 2009, reiterando o
MEMO n.° 22/2009.

» Consta as fls 294, despacho para Projur do Supedehte (atual) o Sr.° Rogério Pinheiro,
de 19/06/2009, que, aponta irregularidades insamawecEdital elaborado, onde, deveria ser
executado com base na Tabela Oficial de Precosudocipio em vigéncia na época. Ainda
consta que, o Superintendente contesta a Medicégsapgada que fora realizada em
desacordo com o Modelo de Medicdo adotado pelo difpioi

« Em suma o Despacho do Superintendente aponta passiel superfaturamento da
contratacdo da EDCON.

* Constatamos manifestacdo do Superintendente apessn ao DAF determinacdo que
sejam refeitos todos os céalculos de servigcos eadostpela Empresa supra referenciada.
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1.7.1.1.4.

1.7.2.

Recomendacao:

Recomendamos ao Ipem/Fort que, caso segmstatado valores pagos indevidamente e 0

Oorgao nao consiga reaver as diferencas pagas, o mp&ort deverd comunicar a Audin,
para que os valores pagos indevidamente sejam comigdos na TCE, que sera realizada
pelo Inmetro/Diraf/Secon.”

» Continuando nossas analises, constatamos que ddacom o Parecer/Audin n.° 053, de

23/06/2010, em virtude do Ipem/Fort ndo ter se mMmestado a respeito, o0 mesmo
permaneceu pendente para verificagdo em proxim#é@ial sendo inserido em nossa SA —
Solicitacao de Auditoria objeto da presente audapitem 1.6.10. Cabendo assim destacar:

- Em 30/6/2009, o Superintendente do Ipem/FortR8gério de Alencar Araripe Pinheiro,
por meio da Portaria n.° 30/09, publicada no D@¥V13/07/2009, resolveu que:

“... CONSIDERANDO o0s fatos denunciados no Process$b 2914/2008, referente ao
procedimento licitatorio de Pregdo Presencial A/2@08, realizado para fins de contratacao
de empresa para execuc¢do de servicos de manutpregiial basica, nas dependéncias do
IPEM,;

CONSIDERANDO a identificacdo superveniente de vid® nulidade na elaboracdo do
Anexo Il do Edital respectivo — Planilha Or¢cameiatdcontendo uma coluna em separado
para pagamento em duplicidade de insumo ja embotdwreco unitario;

RESOLVE:

Anular o citado Edital de Licitacdo, determinando eonfeccdo de um novo, com as
correcdes necessarias na Planilha Orgamentéariat@igue na forma como foi concebido,
nao ha como ser respeitado no contrato corresportder principio da vinculacdo ao

instrumento convocatdrio, sem ferir os demais pripios constitucionais da legalidade, da
moralidade e da probidade administrativégrifo nosso)

E assim em 16/9/2009, em atendimento a solicitde#ta, foi anexado o Boletim de

Medicdo do Ipem/Fort, referentes as 12, 22 e 34gded apresentadas pela EDCON, nas
guais a empresa totalizou R$ 31.853,03 e o Ipem/R&r25.107,99, como em 04/03/2009
houve o pagamento na importancia de R$ 6.063,4érete a NF n.° 0212, a Diretora

Administrativa e Financeira, Sra. Claudia Feitosai¥to Mota, solicitou a quitacdo do

débito restante, saneando desta maneira a irregudéale apontada na auditoria realizada

em 2009.

Processos de Concessao de Suprimento de Fasd
Manifestacéo do Auditado:
Em resposta a Solicitacdo de Auditoria, foi dispoiziado pelo auditado, apds levantamento

efetuado nas notas de empenhos, os processos ritaesitp de fundos realizados no periodo
junho/2009 a julho/2010.
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1.7.2.1.

1.7.2.1.1.

1.7.2.1.2.

Comentarios:

De acordo com nossas analises, verificamos quero/Fort efetua concessao de Suprimento
de Fundos aos seus servidores baseando-se naatégistederal, por intermédio de depdsito
em conta e cheque nominal ao suprido. Em analisiiaefa nos processos de suprimentos
selecionados por amostragem, pudemos observagastes irregularidades encontradas:

a) Voltamos a identificar o elevado numero de servigeslavagem de veiculos da sede,
descaracterizando a finalidade do suprimento dddginonde entendemos que 0s mesmos
podem ser realizados por meio de processo licitatirmal, em desacordo com os arts. 45
a 47 do Decreto n.° 93.872/1986 (Processds 4153/2009, 4154/2009, 4155/2009,
4156/2009, 4181/2009);

b) Em andlise ao processo n.° 4325/2009, verificanueshpuve a aquisicdo de material de
consumo: mangueira e acessorios, que podem semteadms no almoxarifado. Entretanto,
nao evidenciamos apensada ao respectivo processeclaracdo da unidade sobre a
indisponibilidade do produto justificando a compra.

Recomendacdes:

Recomendamos um melhor planejamento paes aquisicbes de materiais/realizagbes de
servicos, pelo processo normal de compra, evitanda@om isso, o uso indevido de
Suprimentos de Fundos.

Recomendamos aos supridos do Ipem/Foreyseja feita consulta prévia ao almoxarifado
sobre a disponibilidade dos materiais de consumo serem adquiridos, antecedendo a
solicitacdo de compra.

1.8 - Analise dos Relatérios dos Orgéos de controle

1.8.1.1.

1.9.

Manifestacdo do Auditado:
Em resposta ao questionamento contido na SolicitdadAuditoria, objeto do Processo Audin

PA-300-017/2010-0O, foi informado que ndo houve cawia de auditoria ou fiscalizagéo
realizada pelos 6rgaos de controle externo.

Comentario:

De acordo com as informacgfes apresentadas,como verificacdes realizadas, constatamos
que ndo houve inspec¢do dos 6rgdos de controlerfaripeauditado.

Outros fatos relevantes

Manifestacéo do Auditado

No atendimento a Solicitacdo de Auditoria, oriuddaProcesso Audin n.° PA-300-017/2010-
O, o 6rgdo nao apresentou outros fatos relevantes.
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Comentarios:

1.9.1. No decorrer dos nossos trabalhos fomos informadosahclusdo do Processo Administrativo
Disciplinar n.° 099/2009 (originou-se do Procesiministrativo n.° 2151/2009-IPEM/FORT) —
realizado pela Procuradoria de Processo Administrdisciplinar — PROPAD, da Procuradoria
Geral do Municipio, criado por intermédio da Pasar.° 27/2010, e publicada em 24 de marco de
2010 no DOM.

1.9.1.1.

19111

* O processo em tela trata de possiveis irregulaglddncionais: recebimento direto do

pagamento de débitos de inadimplentes relativaxast de servicos metrologicos do IPEM
FORTALEZA, no periodo de 2006 a 2009, indicando gsiedébitos foram quitados e

recebidos os valores equivalentes pelo préprio Adas mantidas as dividas em aberto no
SGI do IPEM/FORT, em virtude da acdo do Acusad@amepriar-se indevidamente dos

valores pagos..(conforme consta do relatorio final da comisséo)

O Relatorio da Comissao aponta para aplicacdo dasd@o ao Acusado, o senhor José
Ribamar Fontenelle Moraes.

Diante do conhecimento deste fato, emgimoSCA — Solicitacdo complementar de
Auditoria N.° 01, em 12/08/2010, solicitando em demm 3: “Apresentar extrato do
montante levantado pela Administracdo do Ipem/Freferentes ao ilicito praticado no
objeto do Processo n.° 099/2009 — PROPABGdbre o qual o Ipem/Fort apresentou, por
intermédio do Oficio n.° 197/2010, de 12 de agast®010, o relatério de GRUs geradas a
partir de RDs — Relatérios de auditorias de autdoiésr. José Ribamar Fontenelle Moraes,

gue traz o resumo por situagdo, como segue:

Situacéo Soma (RS)
(2) CADIN 2.973,10
(3) DIVIDA ATIVA 135.126,10
(5) PENDENTE 133.966,6(
(6) INVALIDO 5.430,80
(19) BXA LEI 9479 97 24,50
Total (2003 a 2009) 277.521,1Q

Recomendacao:

Diante das medidas administrativas tomad pelo Ipem/Fort, recomendamos ao
Inmetro/Diraf/Difin a instauracéo imediata de processo de_Tomadas de Contas Espegcial
para o levantamento do montante a ser devolvido aa®fres publicos, tendo como base, o
valor apontado de pendentes na ordem de R$ 277.5PQ, oriundos das GRUs geradas a
partir de RDs de autoria do Sr. José Ribamar Fontesle Moraes, conforme relatorio
apresentado pelo Ipem/Fort.
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1.9.2. Ao final dos nossos trabalhos recebemosf@nmiacdo por parte do Superintendente do
Ipem/Fort, ratificada pela Assessora Juridica, es@ip praticado por servidor do Inmetro
(devidamente comunicado a Dixafjlue conforme relatado, ndo condizente com ambi®mda
Administracdo Publica Federal, fato este reprodunalintegra a seguir:

From: eida.n,onte@hotrnall.com

To: rogeriopinheiro40@uol.com.br; rar_helabreuk3hwtil.corn; rache-3breu@
dpemfort.ce.yov.br; pro*wpemtortalezalclgmall.ccmlaudlaffxnata@hotmall.com;
daf:Q-irirn.ce.aov.hr: rsternandes@inmetro.anv.br

Subject:

Date: Thu, 22 Jul 2010 15:50:22 +0301)

ilmo. Sr. Rogerio Fernandes
MD Diretor da DIRAF/ANMETRO

Como ,é do conhecimentro de todos ai no INMETROyedsulos cedidos ao IPEM/FORT
encontram-sgpendentes de regularizacdo ha muito tempo, ao gde indica, desde
quando foranencaminhados.

A AUDIN tem cobrando reiteradas vezes essa reqdeéio , que nao pode ser
realizada entf-ortalezaem respeito a legislacao de transito, que proilheenciamento do
veiculo fora do domiclio dgeuproprietario.

Ocorreu que nos dias 20 e 21 de julho proximoselemos uma ligacao de urn cidadao
de homeClaudir Grambel que se identificou como despachaltdNMETRO, e, falando
em nome d&ra. Emiliana, servidora dessa Autarquia, nos imfou que iria regularizar a
situacao dos ditos veiculos e que, ptaato, deveriamos emitir uma nota de empenho
no valor maximo de dispensa de licitacgare paga-lopelos servicos, e, ainda,
gue naonos preocupassemos que ele iria encaminhar trésposias sendo a
dele a de menor preggara instrucao do processo respectivo.

Por achar a abordagem um tanto quanto imoral, ing@igdo referido senhor por ordem
de quern eleestava nos contactando, tendo este nos passado;otiéo, seu proprio
celular para a SraEmiliana, queque nos conflrmou tratar-se aquele cidaddo de um
despachante do INMETRO, e, Ignorando tudo oegte nos havia acabado de propor.
nos informou, como nas vezes anteriores ern quealamospor telefoneegue iria
falar corn o " Tuninho" para saber quando iriam fakr urn escritério do INMETRO em
Fortaleza, para s6 entédo regularizamos por aquitasgdo dos veiculos.

Como a situacdo € de causar estranheza ao mai® lsgyvidor publico, estamos
colocando-o gar dos &tos, para que verifique o0 que esta acontecendo.

Por fim, como o presente relato retrata de uma algem por telefone que no nos
oferecegern principio,provas documentais, solicito seja dado ao caso arater apenas
investigativo, posto que a intencdo aqui € apemasalaboracao.

Sem mais para o0 momento, subscrevemo-nos.

Atenciosamente,

Elda Monte Teixeira
Matricula 1353 - IPEM/FORT
OAB-CE 4331”
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Recomendacao:

19.21 Diante dos fatos ora registrados, recomenaas ao Inmetro/Diraf que proceda a abertura
de Sindicancia, com base na Lei n.° 8.112/90, quaz no Titulo IV, Do Regime Disciplinar
- Capitulo | -Dos Deveres

“..Art. 116. Sao deveres do servidor:

[Il - observar as normas legais e regulamentares;

VI - levar ao conhecimento da autoridade superisriraegularidades de que tiver ciéncia em
razao do cargo;

IX - manter conduta compativel com a moralidade iathtnativa;

XII - representar contra ilegalidade, omissao owsd de poder.

Paragrafo unico. A representacdo de que trata oisimcXIl sera encaminhada pela via
hierarquica e apreciada pela autoridade superioruata contra a qual € formulada,

assegurando-se ao representando ampla defesa.

» Ainda o Capitulo Il - Das Proibi¢cbes, podemos destgue:

Art. 117. Ao servidor é proibidgVide Medida Provisoria n° 2.225-45, de 4.9.2001)

VI - cometer a pessoa estranha a reparticira dos casos previstos em lei, 0 desempenho de
atribuicdo que seja de sua responsabilidade ouedessibordinado;”

1.9.3. Ainda cabe registrar como outros fatos relevargesauguracdo da nova sede do Ipem/Fort,
onde pudemos constatar que a mesma nao tem capmadaabsorver toda a méo de obra
administrativa do 6rgdo, nem tao pouco as ativislads areas técnicas.

* Assim como, foi observado que nao existe sistemaexdastdo no interior do prédio — local
situado do “jardim de inverno”, onde as temperatuean média ultrapassam os 40°C
(conforme informado pela nova administracao).

» Salientando que os outros prédios do Ipem/Fortoes@ péssimas condicdes de

conservacao, principalmente no tocante as instedagequadas a parte elétrica e logica de
dados, tendo como exemplo o setor de transporte @teto desabou (em parte).

2. AREA DE INFORMATICA

2.1. Analise de investimentos realizados
Manifestacdo do Auditado:
Em resposta ao questionamento efetuado na Sofioitdg Auditoria, o Ipem/Fort apresentou

uma planilha relacionando os investimentos quaraealizados no periodo entre julho/2009 a
julho/2010.
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Comentério:

2.1.1 De acordo com as informacdes apresentaddemus constatar que o Ipem/Fort atualmente
encontra-se bem equipado, tanto no tocante aosutadgres distribuidos no Orgéo, como nos
investimentos realizados na parte de telecentrdemgonferéncia.

» Com relagdo aos investimentos realizados na ardadeologia da Informacdo, conforme
dados apresentados, cabe destacar os processtss aberambito do 6rgdo conveniado,
relacionados a seguir por interessado, descrighor, & objeto:

Interessado Descricao Valor (Em R$ Objeto

CIL - Com. De Informatica LTDA Compra de Scanner 5§90 1.629,10 Digitalizar processos

Marcelo Santiago Silva M.E Aluguel de 16 computadoy  21.984,00 Suprir a necessidade do érgdo

Alo - Serv. Telefonia LTDA Central Telefénica 4.8@8 Atualizag@o e Manutengédo da|
Central Telefbnica

Alo - Serv. Telefonia LTDA Rede de Dados e Voz 2.6D Manutencédo na rede de dadog e
voz

LogMaster Tecnologia LTDA Compra de 2 No-breaks 898,00 Estabilizar e suprir a falta

energia elétrica do novo prédio
do IPEM/FORT

Telemar Norte Leste S/A Link IPEM-POP UFC 28.695,00Acesso a Rede Nacional de
Pesquisa — Link IPEM até POP
Didgenes Bayde Imp. Ltda Internet 6.816,00 AcesBoowedor de Internet
Fundacédo Cearense de Pesquisa e Cultura Link/ UFC 5.200,00 | Acesso a RNP — Link POP/RNP
TOTAL 126.689,60
2.2. Equipe de Tecnologia da Informacéo - Tl

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento contido na SoliotdgdAuditoria — SA, objeto do Processo
Audin PA-300-017/2010-0, foi apresentado o quadrpessoal alocado na area de TI.

Comentarios:

2.2.1. Conforme informacdes fornecidas pelo Ipam/Rtualmente a area de Tl do érgdo € composta
por 5 (cinco) funcionarios, sendo 3 (trés) senadode nivel superior (comissionados sem
vinculo) no Suporte ao SGI — Sistema de Gestagrida, bem como um terceirizado e um
estagiario cursando nivel superior, ambos atuandduporte a rede, hardware e software.

2.3. Portal de Relacionamento Inmetro/ RBMLQ-I

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento contido na SolicitdedAuditoria — SA, objeto do Processo
Audin PA-300-017/2010-O, fomos informados que ot&#oem todos 0s seus registros
encontra-se atualizados.

FOR-AUDIN-008 — Rev. 02 — Apr. Mai/03 — Pg. 02/02



PROCESSO AUDIN PAGINA
PA-300-017/2010-O 51/59

RELATORIO DE AUDITORIA ORDINARIA

2.3.1.

2.3.1.1.

2.4.

2.4.1.

Comentério:

De acordo com os levantamentos realizadosPodal de Relacionamento do Inmetro,
constatamos que o Ipem/Fort no tocante aos registferentes a Informacdes de Verificacdes
de Instrumentos, Pré-Medidos, Qualidade e GRUsidasitque 0s mesmos estao atualizados
até Junho/2010.

» Entretanto, apesar do Ipem/Fort afirmar que as rimigdes estavam atualizadas,
encontramos divergéncias de conteddo ao cotejatau® 0 quantitativo de pessoal
apresentado pelo Setor de Recursos Humanos cogistrado no Portal, como no cadastro
existente do servidor Sr. Luiz Gonzaga de Aquin® egta em duplicidade.

Recomendacao:

Assim sendo, recomendamos ao Ipem/Fort geejam tomadas as devidas providéncias
visando manter os dados do Portal de RelacionamenRBMLQ-I atualizados.

Sistema de Gestéo Integrada - SGI
Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sodioitde Auditoria, o Ipem/Fort informou-nos
a atual fase de implanta¢ao do SGI.

Comentério:

Com relacdo a analise procedida na utilizagd SGI no Ipem/Fort, constatamos varios
modulos disponiveis no respectivo sistema impla#adgendo na area administrativa -
almoxarifado, contratos, diarias, juridico, podari documentos, suprimento de fundos,
controle de veiculos e recursos humanos, sendoesige parcialmente. Na area técnica —
coletores, fiscalizacdo, medidor de velocidadegimdis, pré-medidos, pré-medidos (laptop),
qualidade, qualidade (laptop), relatorio diariajn@etros e verificacdo (BA/BO/DI).

* Nesse sentido, conforme informacdes disponibiligada no link:
http://ias.inmetro.rs.gov.br/implantacoes, os pmbs modulos a serem implantados s&o:
Logistica e transportes.

* Ainda com relagdo ao SGl, cabe-nos destacar qunidua realizagdo dos nossos trabalhos
foi emitida a SCA — Solicitagdo complementar de ikarch N.° 01, em 12/08/2010,
solicitando: Item 1 — Apresentar a documentacdo que esclareca melhor Idosa
apresentado de R$ 1.077.338,00 referentes as GRhideptes de servicos metrologigos
conforme tratado no item 3.1 deste relatorio, beama ltem 2 -“Apresentacdo das
manifestacOes existentes por parte do Ipem/Foeciehadas aos problemas existentes no
SGI”, sobre o qual o 6rgdo conveniado por intermédi®tioio n.° 190/2010 Super/lpem,
de 11/08/2010, apresentou a seguinte manifestacao:
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“Conforme solicitacdo dessa Auditoria, buscando irdir eventuais divergéncias de

interpretacdo sobre o Relatério Boletos/GRU Penegntletroldgicos do SGI (FI3610),
quando da avaliacdo da inadimpléncia efetiva inoigesobre os servicos metroldgicos
prestados por este Ipem no exercicio de 2010, enbamos planilha adotada por esta
superintendéncia para a avaliacdo da inadimplérefetiva em cada exercicio, com base
nas datas dos RDs, por metrologista, totalizandovakres das GRUs conforme as
situacoes: Quitadas / Nao Quitadas.

Observe-se que 0 objetivo desta planilha difereRidatorio Boletos/GRU Pendentes
Metroldgicos do SGI (FI3610), pois enquanto o opresentado toma por base a data de
execucdo do servico (data do RD), o Relatorio atdd SGI, adota a data do vencimento
da GRU para as totaliza¢6es, bastante util, inclagbara acompanhamento da eficiéncia
das cobrancas e recobrancas.

Portanto, entendemos que determinar a inadimpléefgtiva sobre os servicos executados
em determinado exercicio, mister se faz tomar psela data do RD e a respectiva GRU
original, uma vez que a recobranca “transfere” anadimpléncia” para a data do
vencimento.

Observe-se que no exercicio de 2010, foram tomasi&®Ds até 30.06.2010, uma vez que
os dados foram extraidos em 22.07.2010.

Colocando-nos a disposi¢ao, subscrevemo-nos.
Cordialmente

Rogério Pinheiro
Superintendente.”

* Nesse sentido apresentamos de forma resumida o aoeaficio supracitado, que trata do
“Relatério anual de GRUs originais geradas a partie RDs de 01.01.08 a 30.06.10 por
metrologista.”,sendo:

Matricula | Metrologista| Ano do Valor Gerado| Valor Valor ndo| Ndo quitado| Quant.
RD (R$) Quitado (R$) | quitado  até| (%) de GRUs
22.07.10
Diversas Diversos 2008 6.985.945,89 6.476.937,099.00@,80 7,3% 60.100
Diversas Diversos 2009 7.355.307,09 6.860.703,194.603,90 6,7% 60.798
Diversas Diversos 2010* 4.662.980,47 4.175.783,6B7.106,80 10,4% 30.722

*01.01 a 30.06.2010.

2.5.

Comentarios:

No que se refere aos processos analisados refer@rieea de informatica, procedemos a

Analise dos processos referentes a Tl

andlise nos processos®n3561/2010 formalizado de forma regular junto a rhagter

Tecnologia Ltda CNPJ.: 03.035.204/0001-56, bem conde n.° 3989/2008 formalizado
junto a Copy Vip Comercio e Repres CNPJ.: 41.33(8B11-15, sobre o qual constatamos

algumas irregularidades tratadas no item 1.7 dekt®rio.
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2.6.

2.6.1.

2.7.

2.7.1.

3.1.

3.1.1.

Infra-estrutura (servidor qualificado, local, equipamentos e seguranca)
Comentario:

Ao analisarmos a infra-estrutura de inforcaatlo Ipem/Fort, verificamos que atualmente a
Equipe de Tl encontra-se qualificada para o dedeimvento dos trabalhos, bem como o local e
equipamentos estao devidamente configurados pamdeatas demandas do 6rgéo conveniado.

Outros fatos relevantes
Comentério:

Com relacdo a existéncia de outros fatosvaetes referentes a Area de Tecnologia de
Informacéo, o Ipem/ES informou-nos qtrea busca por uma reducdo de custos e por uma
melhor qualidade e seguranca dos recursos de tegilda informacgédo, o Ipem-es se fez
parte integrante em projetos do Governo do EstadoEspirito Santo, os quais visam
concretizacdes dos seus resultados ainda paraagsiade 2010: A- locacédo de equipamentos
de telecomunicacdes; B- outsourcing dos servicosngeessao; C- Metro.ES - Rede de alta
velocidade do GOVES.

Em fevereiro de 2010 este NTI entregou fisicamaatsetor de Patriménio equipamentos de
infra-estrutura elétrica que estavam em desusa@sos nas dependéncias deste Ipem.

Além disso, em parceria com a Divisdo de Engenhdoianmetro (SOPRO), demos sequéncia
na definicdo do projeto para criagdo de um ambiergatral que atenda a reestruturagao da
rede l6gica e da rede de telefonia; e, por consegi@édeste Ipem ja estar com o ambiente
Telecentro disponivel e ja parcialmente equipadus foi possivel utilizar o novo ambiente
para a realizacdo de alguns treinamentos com ussata rede.”

AREA JURIDICA

Controle de Pendentes
Manifestacédo do Auditado:

Em resposta a Solicitacdo da Auditoria, foi infodmgelo 6rgéao, que o saldo de pendentes de
multas, em 30/7/2010, é de R$ 1.077.338,00 (hurhdmjlsetenta e sete mil e trezentos e trinta
e oito reais).

Comentarios:

Conforme resposta apresentada e verificag@digadas, atualmente o controle em relacao as
GRU'’s de servicos metroldgicos pendentes de pagangefeito através do SGI - Sistema de
Gestao Integrada. De acordo com o relatério exdraial SGI existem 454 (quatrocentos e
cinquenta e quatro) GRU’s pendentes de pagamen@naale 2009, totalizando o valor de
R$ 31.289 (trinta e um mil, duzentos e oitenta eeneais), bem como em 2010 h4a 13.430
(treze mil quatrocentos e trinta) GRU’s penderttas)izando o valor de R$ 1.077.338,00 (hum
milh&o, setenta e sete mil e trezentos e trinitoereais).
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e Com relacdo ao saldo existente referente aos pesdafe multas, atualmente em
14/07/2010, consta segundo relatério fornecido &I, o valor de R$ 600.928,66
(seiscentos mil novecentos e vinte e oito rea&ssesta e seis centavos).

 Com o objetivo de esclarecer o valor informado & 1R077.338,00 referentes as GRUs
pendentes de servicos metrologicos, foi emitida SEASolicitacdo complementar de
Auditoria N.° 01, em 12/08/2010, sendo apresendagkguinte resposta:

“1 — Divergéncia de valores quando da consulta ela de inadimpléncia (9.2.1.1), no que
diz respeito aos encargos legais, pois a cada psago valor diverge, seja para
aumentar ou diminuir, o que nos coloca em situagéloeravel diante dos devedores,
procuradores federais e até da prépria justica guarestes débitos j& se encontram
executados, pondo em questionamento a credibiliddestas atualizacbes para
cobranca (anexo ).

2 — No que diz respeito a prestacao de contasat@mviadas ao Inmetro com relacdo aos
pagamentos dos débitos ja inscritos em divida atifo execucdes fiscais, temos a
informar que, desde a implantacdo do SGI, h4 umaeerdéncia consideravel de
valores entre os obtidos a partir dos relatérios$i@I e o valor fornecido pelo Portal
da RBMLQ. Na dultima prestagdo, referente ao mégutte/2010, por exemplo, o
valor obtido como pagamento no Portal foi de R$5@%,15 (vinte e sete mil
guinhentos e cinco reais e quinze centavos) — gueresume ser o valor real -
enquanto que o valor extraido dos relatérios do &blde R$ 140.673,76 (cento e
guarenta mil seiscentos e setenta e trés reaisedtsee seis centavos) - anexo ll.

3 — No que diz respeito as notificacbes de langaontibutario informamos que muitas
destas taxas encontram-se sobrestadas nesta piamiga em virtude dos AR’s de
notificacdo terem retornado sem éxito, por inséfcia de endereco (mudou-se, n°.
inexistente, ndo procurado, etc), pois ndo exist&Gl uma aba que permita repassar
esta informacao, o que nos impede de tramitar ceraodrancas. Ainda com relagcéo
ao caso em tela, informamos que as referidas tguasoram impugnadas, também se
encontram paradas no setor, pois entendemos quamasomo NOS Processos
oriundos de autos de infracdo, tem que haver no 6@l procedimento padrao
(parecer, homologacédo, notificacdo de decisdo) gos permita tramitar com as
mesmas, sob pena de nulidade por ferir o princffaialevido processo legal. Além do
mais, a Procuradoria Federal/CE ja foi clara que sdscrevera estas taxas
metrolégicas pendentes mediante a formacdo de wwoepso fisico, que garanta a
parte o direito ao contraditério e a ampla defesa.

4 — Varios processos oriundos a partir da infra@B2, qual seja: “o instrumento néo foi
submetido a verificagdo subsequente periddica” @sdbrestados, haja vista que a
citada irregularidade ndo existe no quadro demaaisio e 0 SGI ndo possibilita que
se atribua valor de multa, calculado a partir deagwo a parte. Ainda com relacao a
este ponto, acrescentamos que existem varios tg®sinfracoes, presentes
corriqueiramente nos trabalhos executados por és$éituicdo, para as quais o SGI
nao prevé quadro demonstrativo, 0 que nos obrigeakeular valor de multa em
tabelas avulsas que ndao seguem fielmente os célda&Gl, divergindo dos demais
valores sugeridos pelo sistema. Como exemplo dedtagdes, podemos citar:
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“Pao francés comercializado em unidadeCédrtaz com a informacédo de tara dos
recipientes para comercializagdo de alimento a pesam caracteres de altura
inferior a 5 cm”, “Falta cartaz informativo com aata”, “Auséncia da indicacado do
preco a pagar pelo quilograma”, Dispenser apreseatarros quantitativos acima do
maximo admissivel”’, “Instrumento sem aprovacdo doodeto”, “Executou
manutengao de balanca sem a devida autorizagéd® jaatINMETRO”, “N&o envio
do Relatorio Mensal de atividades”, dentre outras.

A titulo de esclarecimento, informamos que gatimemos varios contatos, tanto
verbal quanto formal, no intuito de solucionar asljemas apresentados e até a
presente data ndo obtivemos éxito. Seguem aneyassatiocumentos que comprovam
o alegado.”

* Ainda com relacdo aos problemas encontrados no&é&dyogada do Ipem/Fort, Sra. Elda
Monte Teixeira, por intermédio do Memo n.° 71/2FRDJU, encaminhado ao Suporte do
SGI na SURRS em 26/07/2010, relacionando de forimjativa neste documento, 0s
problemas identificados no referido sistema.

Recomendacao:

3.1.1.1 Diante de todo anteriormente exposto, rec@mdamos ao Ipem/Fort que mantenha a
gestdo junto ao setor de suporte do SGI, objetivamd solucionar os problemas
anteriormente citados, remetendo, formalmente, cOpi das respectivas solicitacdes a esta
Audin.

3.2. Controle de Titulos protestados

Comentarios:

3.2.1. No tocante a realizacdo da cobranca pomédio da modalidade Protesto, verificamos que
atualmente o érgdo conveniado ndo esta realizan@Gakee ressaltar que, em virtude das novas
decisbes ocorridas ultimamente acerca do temaéfmtle Certiddo de Divida Ativa - CDA
em Cartério de Titulos", algumas decisfes sdo @i, ou seja, nas quais se observa que o
procedimento de protesto pode ser realizatksde que haja anuéncia da Procuradoria
Federal no respectivo Estado.

» Por fim, ainda por orientacdo da Procuradoria Fadier Inmetro — PROFE, o Protesto deve
ser realizado através da PGF e que s6 sob a datedagnesma a citada atividade, podera
ser efetivada pelas Assessorias Juridicas dos@aoveniados, para que nao haja solucéo
de continuidade, desta importante cobranca, aagiiéa o processo totalmente.

Recomendacao:

3.2.1.1. Diante do anteriormente exposto, recomeachos ao Ipem/Fort, caso seja vantajoso para
administracdo publica, e principalmente havendo araéncia da Procuradoria Federal no
Estado do Ceara, que sob sua delegacdo seja retoraaa cobranca por intermédio da
modalidade Protesto.
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3.3.

3.3.1.

3.4.

3.4.1.

Tramitacdo de Processos

Manifestacéo do auditado:

Em resposta ao questionamento efetuado na Sofioitda Auditoria foram disponibilizados
demonstrativos dos totais de processos existeaté@geaa juridica, indicando as diversas fases
de tramitacao.

Comentarios:

Conforme informacbes apresentadas existem 2.31&egs0s de autuacdes pendentes, assim
distribuidos em suas diversas fases de tramitagfidorme demonstrado a seguir:

FASE DE TRAMITACAO QUANTIDADE
Autuados (totais de cada més e de cada ano) 2.685
Aguardando defesa 498
Para parecer 1.041
Para homologagao 181
Homologados, para notificar 0
Com recurso, para parecer 42
Para inscricdo na Divida Ativa 13
Inscrito na Divida Ativa 308
Titulos executivos protestados -
Inscritos no Cadin 457
Processos devolvidos a DITEC por motivos diversadta( de 83
assinatura da parte no laudo, divergéncia de egmlefalta da

embalagem, etc.) para serem saneados

TOTAL DE PROCESSOS NA AREA JURIDICA 2.315

Controle de Divida Ativa
Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento contido na SolicitdadAuditoria, objeto do Processo Audin
PA-300-017/2010-0, foi disponibilizado o procedintequanto ao controle da Divida Ativa.

Comentarios:

De acordo com as verificacdes realizadasniasnacdes disponibilizadas, constatamos que o
Ipem/Fort, a partir de 16 de margco de 2009, cordversto da Lei 11.457, na qual a execucao
da Divida Ativa do Inmetro passou a ser de comp&téta Procuradoria Geral Federal, nos
termos dos 88 11 e 12 do art. 10, da Lei n°® 10208@2. Cabendo a area juridica do 6rgao
conveniado somente prestar 0 apoio necessaria # €st/CE.

» Prosseguindo em nossas analises no setor, verdicamnsaldo existente de R$ 1.430.730,78
(hum milh&o quatrocentos e trinta mil setecentygi&a reais e setenta e oito centavos) até o
més de dezembro/2009 e, atualmente, 201 livrositoscCom relagdo ao encaminhamento
eletrébnico dos mesmos a PROGE/INMETRO, via PortalRBMLQ, fomos informados
gue, a pedido da Procuradoria Geral do Inmetro/ BOMo ultimo dia 15/07/2010,
procedeu-se a importacdo do livro 201, e a paestalmés serdo encaminhados juntamente
com a prestagéo de contas mensal.
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3.5. Inspecéo de Correicao pela Procuradoria Federdo Inmetro
Comentario:

3.5.1. De acordo com as informacdes prestadas Asdassora Juridica do Ipem/Fort, ndo foi
realizada a Inspecéo de Correicdo pela ProcuraBedaral nos ultimos anos.

3.6. Outros fatos relevantes referentes a Area Jutica.

Manifestacdo do Auditado:

Em resposta ao questionamento contido na SolicitdgdAuditoria, objeto do Processo Audin
PA-300-017/2010-0, a Coordenadoria Juridica infarm@mo sendo outros fatos relevantes, as
portarias de nomeacao das comissdes de sindigénociesso administrativo disciplinar, bem
COMO 0S respectivos processos em andamento.

Comentarios:

3.6.1. De acordo com as informagdes prestadasQueledenadoria Juridica do Ipem/Fort, a area vem
realizando o devido acompanhamento dos processeterdes referentes as comissdes de
sindicancia/processo administrativo disciplinanfoome tratado no item 1.2.6 deste relatério.

4, AREAS TECNICAS
Cabe ressaltar, que o resultado das analises sfasstas, bem como das constatagdes feitas por
parte das Diretorias das Areas Técnicas relatiseteologia Legal, pelos Auditores da Dimel,
da Diretoria da Qualidade, pelos Auditores da Dgseilis relatorios serdo encaminhados ao
orgao anexo ao presente relatério da Audin.

Il - CONCLUSAO

Face os fatos abordados neste relatério, que wipetavaliar a execucdo do convénio em

vigor, assinado entre o Inmetro e o Instituto deoBee Medidas de Fortaleza - Ipem/Fort, destacamos
alguns pontos de maior relevancia, que devem sstdanciados de imediato sua regularizacdo, quais

sejam:

a) Situacao dos servidores do Ipem/Fort & disposigdpem/AM pendente de regularizacao;
b) Controle de entrada e saida dos veiculos ineficaz;
c) Controle de abastecimento das viaturas realizadorge ineficiente;

d) Execucdo do contrato de manutencédo de viaturasesacdrdo com o edital, bem como
contrato assinado;
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e) Auséncia de realizacdo da conciliagdo contabil geleomissdo inventariante dos bens
materiais tanto de consumo como permanentes;

f) Termos de responsabilidades desatualizados;

g) Falta de formalizacdo dos processos de despesagagem do processo, organizacgao,
numeracao sequencial;

h) Escrituracdo contabil efetuada manualmente, aeadet ineficiéncia nos controles
financeiros e contabeis;

i) Falta de consisténcia no funcionamento do SGI, m® djz respeito aos procedimentos
realizados pela juridica; e

J) Auséncia de saldos consistentes relativos aos ptrsdlede multas e de servigos
metroldgicos, em virtude de falhas apresentadas$istema de Gestéo Integrada — SGI.

Tendo em vista o Processo Administrativo n.° 218192PEM/FORT, que trata de possiveis
irregularidades funcionaisrécebimento direto do pagamento de débitos de inglgintes relativos a
taxas de servigos metrologicos do IPEM FORTALEDYeriodo de 2006 a 2008¢r ex-servidor do
orgdo, Sr. José Ribamar Fontenelle Moraes, no mtmtmicial de R$ 277.521,10, somos de
entendimento da necessidade da instauracdo despodaamada de Contas Especialpela Diretoria
de Administracdo e Financas do Inmetro, para ankavaento dos ultimos 5 (cinco), com base no art.
84 do Decreto-lei n.° 200, de 25/2/1967, em conjweim o art. 145, do Decreto n.° 93.872/1986, no
sentido de proceder a apuracao de responsabilmtadeossiveis atos cometidos pela gestdo anterior
em desacordo com a legislag&ob pena das sanc¢fes aplicaveis aos agentesosulgmr atos de
improbidade administrativa que causam prejuizorance conforme Lei n.° 8.429, de 2/6/1992.

» Assim como, entendemos que devera ser parte desgsode omada de Contas Especial
os valores pagos indevidamente na rubrica BénusfBesnho, nos ultimos 5(cinco) anos, a
contar de 2009, no montante inicial de R$ 65.215,58

Voltamos a registrar que, a auséncia desistema informatizadopara o gerenciamento das
informacBes Contabeis e Financeiras pode ser @masid atualmente a maior deficiéncia do Ipem/Fort,
baseando-se no fato que os registros sdo congalmbz “manualmente”, gerando dudvidas quanto aos
mesmos. Nao atendendo as demandas gerenciaisan org
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Destacamos as recomendacdes contidas no presktéeioe que fazem mencdo as questdes
referenciadas e devem ser saneadas e, comprogadaegularizacdo junto a esta Audin:

Areas Subitens
12111, 1.2.81, 1.3.1.1, 1.3.1.2, 1.36.1,11141, 15.1.1.1,
1 - Financeira/Contabil/Administrativa 15211, 16.1.1.1, 1.7.1.1.1, 17112, 1.731.11.7.1.1.4
1.721.1,1.7.212,191.11e1.9.2.1.
2 — Informéatica 2.3.1.1.
3 — Juridica 3.1.1.1,3.2.1.1. e 3.6.2.1.
4 — Areas Técnicas: Dimel e Dqual Serd apresemad®elatorio final em Anexo

Estes sdo os pontos que julgamos importantes desf@@rmanecendo ao seu inteiro dispor
para quaisquer esclarecimentos que se fizeremsé&tes

Rio de Janeiro, 13 de agosto de 2010.

Igor de Medeiros Pontes Leandro Nunes Figueiredo
Auditor Auditor
Matricula Siape n.° 1412926 CRC/RJ/n.° 104.970/0-7

CRC/DF/n.° 18507/0-8

Claudio William da Conceicéo Barreto
Coordenador da Equipe
Chefe do SEAEX
CRC/RJ/n.° 089.686/0-0

FOR-AUDIN-008 — Rev. 02 — Apr. Mai/03 — Pg. 02/02



